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GruBwort

Guido Wolf MdL
Minister der Justiz und fiir Europa
Baden-Wiirttemberg

Sehr geehrte Damen und Herren,
liebe Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter,

die Landgerichte Ellwangen, Tubingen und Ulm feiern in diesem Jahr
ihr 200-jéhriges Bestehen. Es ist mir eine besondere Freude, zu diesem
Jubildum zu gratulieren und den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern der
Gerichte meinen herzlichen Dank und meine Anerkennung fur ihre
exzellente Arbeit auszusprechen.

Die traditionsreiche und wechselvolle Geschichte der Landgerichte
Ellwangen, Tlbingen und Ulm ist eng mit der Geschichte des Landes
Baden-Wiirttemberg verbunden. Zum 1. Januar 1819 wurden unter
Kénig Wilhelm 1. die Kreisgerichtshéfe in Esslingen, Tiibingen, Ellwan-
gen und Ulm gegriindet, die sich mit Ausnahme des kdniglichen
Gerichtshofs in Esslingen zu den heutigen Landgerichten weiterent-
wickelt haben. Im September 1819 trat in Wiirttemberg zudem der
erste echte Verfassungsvertrag in Deutschland in Kraft. Dieser machte
Wirttemberg zu einer konstitutionellen Monarchie und erklarte die
Gerichte ,innerhalb der Grenzen ihres Berufes” fur ,unabh&ngig”.

BekanntermaBen kam es im weiteren Lauf der Geschichte zu Ver-
letzungen der richterlichen Unabhangigkeit. In der fiir die deutsche
Justiz dunklen Zeit des Nationalsozialismus wurde sie sogar vdllig
aufgehoben. Heute ist unser gewaltenteilender Rechtsstaat ohne die
richterliche Unabhangigkeit nicht denkbar. Sowohl Artikel 65 der Ver-
fassung des Landes Baden-Wiirttemberg als auch Artikel 97 des
Grundgesetzes sowie Artikel 47 der Charta der Grundrechte der
Européischen Union garantieren die Unabhangigkeit, die — mit den
Worten des Europaischen Gerichtshofs — ,dem Auftrag des Richters
inharent ist”.

Ohne unabhéngige Gerichte gibt es keinen Rechtsstaat und ohne
Rechtsstaat keine Demokratie. Dennoch ist die richterliche Unabhéan-
gigkeit auch im heutigen Europa keine Selbstverstandlichkeit. Ich
nenne hier nur die besorgniserregenden Veranderungen im polnischen
Justizsystem, aufgrund derer sich die EU-Kommission jlingst gezwun-
gen sah, gegen Polen vor dem Européischen Gerichtshof mit dem Ziel
vorzugehen, die richterliche Unabhangigkeit des polnischen Obersten
Gerichts zu schiitzen beziehungsweise wiederherzustellen.



Die richterliche Unabhangigkeit ist nicht nur das Fundament unseres
Rechtsstaats, sie ist auch das Fundament fur das Vertrauen, das die
Biirgerinnen und Biirger in die Justiz haben. Gleichzeitig geht mit der
richterlichen Unabhangigkeit fir die Richterinnen und Richter eine
grofB3e Verantwortung einher. Gerade in der heutigen von groBBen
Veranderungen gepréagten Zeit braucht es einen starken Rechtsstaat.
Die Richterinnen und Richter an unseren Gerichten schaffen durch ihre
allein an Recht und Gesetz ausgerichteten Urteile Rechtssicherheit und
Rechtsfrieden. Sie nehmen ihre Verantwortung in vorbildlicher Weise
mit Objektivitat, Kompetenz, Augenmal und Engagement wahr.
Hierauf beruhen die groBBe Akzeptanz und das groBe Ansehen der
Gerichte und ihrer Entscheidungen in der Bevélkerung.

Derzeit sind am Landgericht Ellwangen 64 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, darunter 24 Richterinnen und Richter, beim Landgericht
Tibingen 87 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter, darunter 36 Richte-
rinnen und Richter und beim Landgericht Ulm 76 Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter, darunter 28 Richterinnen und Richter tatig. Wie schon in
der Zeit der Kreisgerichtshofe sind die Landgerichte erst- und zweit-
instanzlich fir Zivil- und Strafsachen zusténdig. Die Bedeutung der
Landgerichte Ellwangen, Tibingen und Ulm fiir die biirgernahe Rechts-
pflege in Baden-Wiirttemberg, die mir ein besonderes Anliegen ist,
zeigt sich nicht zuletzt darin, dass die drei Landgerichte beispielsweise
im Jahr 2017 insgesamt 5.250 erstinstanzliche Zivilverfahren, 447 zivil-
rechtliche Berufungsverfahren, 162 erstinstanzliche Strafverfahren und
849 strafrechtliche Berufungsverfahren durchgefiihrt haben. Fiir diese
biirgernahe Rechtspflege steht auch das groBe Amtsgericht in Esslin-
gen mit seinen 88 Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, darunter 16 Rich-
terinnen und Richter.

Als Minister der Justiz und fiir Europa freue ich mich, dass es in
den vergangenen Jahren gelungen ist, die Justiz in der ganzen Flache
des Landes weiter zu starken sowie personell und sachlich besser aus-
zustatten. Mit der Einfiihrung der elektronischen Akte in den kommen-
den Jahren werden wir zudem zeigen, dass die Justiz die Herausforde-
rungen der Digitalisierung angeht und meistert.

Ich wiinsche den Landgerichten Ellwangen, Tiibingen und Ulm so-
wie dem Amtsgericht Esslingen am Neckar und ihren Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern alles Gute und eine erfolgreiche Zukunft.






GruBwort

Foto Anja Kéhler

Bettina Limperg
Prasidentin des Bundesgerichtshof

Sehr geehrte Damen und Herren,

es ist mir eine Freude, mit lhnen die 200. Wiederkehr der Griindung
der Landgerichte in Ellwangen, Tibingen und Ulm zu feiern. Und als
friihere Vizepréasidentin des Landgerichts Stuttgart freue ich mich, dass
dabei auch an den Kgl. Gerichtshof fiir den Neckarkreis in Esslingen
erinnert wird, der Vorlaufer des Landgerichts Stuttgart war und in
dessen Radumen heute das Amtsgericht Esslingen seinen Sitz hat. Im
Vergleich zu diesem biblischen Alter steckt der Bundesgerichtshof, der
nachstes Jahr immerhin seinen 70. Griindungstag begehen wird, noch
in den Kinderschuhen. Als 1819 in Esslingen, Tiibingen, Ellwangen und
Ulm Kreisgerichtshéfe eingerichtet wurden, gab es freilich weder den
Bundesgerichtshof noch ein anderes oberstes Gericht: das Bundes-
oberhandelsgericht wurde erst 1869, das Reichsgericht 1879 geschaf-
fen; das Reichskammergericht wiederum war 1806 mit dem Heiligen
Rémischen Reich Deutscher Nation untergegangen.

So bedeutsam die drei wesentlichen Aufgaben eines obersten
Gerichts auch sind — Grundsatzfragen zu kléren, das Recht fortzuent-
wickeln und die Einheitlichkeit der Rechtsordnung zu sichern —, den
groBten Beitrag zu einer rechtsstaatlichen Justizgewahrung und damit
letztlich zu Rechtssicherheit und Rechtsfrieden leisten die Instanz-
gerichte, allen voran die Land- und Amtsgerichte.

Nicht nur nach der Anzahl der Verfahren, sondern auch inhaltlich
wird hier viel und intensiv gearbeitet. Im Zentrum jedes Verfahrens
steht zuallererst die Erforschung und Feststellung des zutreffenden
Sachverhalts, die Wahrheitserforschung. Diese hatte sich zur Zeit der
Errichtung der vier Kreisgerichtshéfe gerade grundlegend geéndert.
War vorher im Strafverfahren ein Gestandnis erforderlich, nicht selten
mit den Mitteln der inquisitorischen Befragung und Folter erlangt, so
trat nun die freie richterliche Beweiswiirdigung des Gerichts auf den
Plan, der entscheidende Wandel hin zu einem modernen, bis heute
Bestand habenden Verfahrensverstandnis.

Bis heute obliegt es den Tatgerichten, die Beweise zu wiirdigen
und sich eine freie Uberzeugung zu bilden. Nur ihnen stehen die auf
die Einzelheiten und besonderen Umsténde des Einzelfalls bezogenen
Erkenntnismdglichkeiten zur Verfligung und zu Gebote. Die Tatrichte-
rinnen und Tatrichter sind es, die sich im Strafrecht einen unmittelbaren
Eindruck von Tat und Taterpersonlichkeit verschaffen miissen und die
Folgen der Tat aus den Schilderungen der Verletzten oder deren
Angehdrigen hautnah zu spliren bekommen. Auch im Zivilverfahren
sind es die Tatgerichte, die — beispielsweise in Arzthaftungssachen -
den Emotionen hinter den Tatsachen- und Rechtsfragen im Gerichts-
saal unmittelbar ausgesetzt sind. Diese Unmittelbarkeit, die fur die
Uberzeugungsbildung unerlasslich ist, kann mitunter belastend,
frustrierend oder auch verstérend sein.
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Die Tatgerichte — damit sind selbstversténdlich neben den Richterinnen
und Richtern alle Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Land- und
Amtsgerichte gemeint — stehen an vorderster Front der Rechtsgewah-
rung. Sie sind fiir die Birgerinnen und Blirger die oft erste Anlaufstelle
und haufig auch der einzige Beriihrungspunkt mit der Justiz. Sie sind
das Aushangeschild der Justiz und jede einzelne Mitarbeiterin, jeder
einzelne Mitarbeiter des Gerichts verkérpert flir den Rechtssuchenden
den Rechtsstaat. Daher leisten sie zugleich taglich einen wichtigen
Beitrag dazu, dass Blrgerinnen und Blirger dem Rechtsstaat unerlass-
liches Vertrauen entgegenbringen kénnen.

Mir scheint es allerdings, dass heute deutlich mehr investiert wer-
den muss als dies friiher der Fall war, damit Gerichtsentscheidungen
die gleiche Akzeptanz entgegengebracht wird. Und nach meiner tiefen
Uberzeugung liegt dies sicher nicht an einer Verringerung der Qualitat
der Entscheidungen. Vielmehr sieht sich die Justiz neben der klassi-
schen Medienberichterstattung einem zunehmend kritischeren, bis-
weilen auch respektlosen Blick der (Netz-)Offentlichkeit gegeniiber.
Wir erleben auch in gréBerem Mal3e als friiher ein diffuses Misstrauen
gegen das sogenannte Establishment. In Zeiten des Googelns und der
Sozialen Medien ist eine Kultur des schnellen Halbwissens entstanden,
die nicht nur der Arzteschaft, sondern auch der Justiz zu schaffen
macht.

Zwar muss sich die Justiz als Staatsgewalt selbstverstandlich der
Kritik der Offentlichkeit stellen. Sie ist aber zunehmend nicht nur im
Einzelfall, sondern als tragende Saule unserer staatlichen Ordnung
in Frage gestellt und der Status als professioneller Akteur scheint zu
erodieren. Daraus folgt, dass die Justiz sich weit mehr als friiher erkla-
ren muss. Gerade den birgernahen Amts- und Landgerichten gelingt
dies haufig besonders gut und verstéandlich. Aber das kostet Zeit.

Und gerade die Ressource Zeit fehlt der staatlichen Justiz heutzutage
sicherlich.

Die vergangenen Jahrzehnte waren durch grof3e Belastungen der
Justiz, Verfahrensfluten und haushalterische Restriktionen gepragt.
Darauf hat die Justiz mit groBen Effizienzsteigerungen durch Auf-
|6dsung der Kammern, Einzelrichterprinzip, Beschlussverfahren etc.
reagiert. Die Arbeitsverdichtung ist in allen Gerichten, vor allem aber
wiederum an den Amts- und Landgerichten, weit fortgeschritten.

Die jetzt leicht entspannte Eingangssituation in einzelnen Verfahrens-
arten, vor allem im Zivilprozess, muss deshalb aus meiner Sicht fiir eine
Gegenbewegung, d.h. fir deutlich mehr Investitionen in das Personal
und die Strukturen der staatlichen Justiz genutzt werden.



Es ist gut, dass in Baden-Wirttemberg durch die Schaffung neuer
Stellen in der Justiz ein Anfang gemacht wurde. Begleitet werden muss
dies indes mit allen Mitteln der modernen Personalfiihrung, die der
dauerhaften Auswahl der jeweils Besten dienen muss. Dazu gehéren
eine angemessene Besoldung aller Dienste, moderne Biiro- und
Organisationsstrukturen, Richter- und Mitarbeiterfortbildungen in
fachlicher und persénlicher Hinsicht einschlieBlich der Elemente der
Inter- und Supervision sowie des Coachings; damit konnen Werte wie
die Unabhangigkeit der Dritten Gewalt auch in Zukunft ihren selbst-
versténdlichen Teil im Staatsgeflige bewahren.

Nicht nur die Demokratie, auch die Rechtsstaatlichkeit verlangt
Wachheit und Innovationen, damit die Amts- und Landgerichte in
Ellwangen, Tubingen und Ulm auch in Zukunft biirgernahe Statten
der Justizgewdhrung mit Augenmal bleiben.

Ut bivep

"
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Dr. Benjamin Lahusen
Rechtshistoriker

Das Reich der Mamelucken
Uberlegungen zur Entstehung der biirgerlichen Justiz

|
Am Anfang steht das alte gute Recht.

Das Recht, das uns Gesetze giebt,
Die keine Willktuhr bricht;

Das offene Gerichte liebt

Und giiltig Urtheil spricht.

So der Dichterjurist Ludwig Uhland 1815 voller vaterlandischer
Inbrunst. Das Recht allerdings auch,

das eine schlimme Zeit
Lebendig uns begrub,

Das jetzt mit neuer Regsamkeit
Sich aus dem Grab erhub.

Die schlimme Zeit: Das waren die Jahre seit 1806, als der frisch gekdrte
Konig Friedrich von Wiirttemberg sein neues Reich zum Napoleoni-
schen Satellitenstaat umbauen wollte, was nicht zuletzt bedeutete, die
buntscheckige Polykratie von Fiirst, Klerus, Grundherrschaft und
birgerlicher ,Ehrbarkeit’ durch einen straff gefiihrten Einheitsstaat zu
ersetzen. Nach Napoleons Niederlage in Russland wechselte Friedrich
die Seiten; innenpolitisch sichtbarste Folge war der Entwurf eines
neuen Staatsgrundgesetzes, das Teile der alten standischen Verfas-
sung wiederherstellen sollte. Aber die Position der Landstande war
mittlerweile wieder so weit erstarkt, dass sie es sich leisten konnten,
das Angebot abzulehnen. Unter der Parole vom ,alten guten Recht”
verlangte man die Riickkehr zu den seligen Zeiten des Tlibinger Ver-
trags von 1514, der Grundsatzfragen, namentlich Steuererhebung und
Kriegswesen, von der Mitwirkung der Landstédnde abhidngig gemacht
hatte. Ludwig Uhland gefiel diese Beharrlichkeit durchaus.

Ja! Wenn auch wir von hinnen sind —
Besteh’ es fort und fort

Und sei fir Kind und Kindeskind
Des schonsten Gliickes Hort!

So treuherzig leierte sein altwiirttembergischer Jambus durch die
Generationen, bis hin zu einer neuen Etikette fir den gehobenen
Stammtisch:



Und wo bey altem, gutem Wein

Der Wirtemberger zecht,

soll stets der erste Trinkspruch seyn:
Das alte gute Recht!

In der Tat: Wenn eine unerschiitterliche Semantik das Alte zugleich zum
Guten adelte, dann lieB sich ein ,neues gutes Recht” nicht Uberzeu-
gend propagieren. Die restitutio war erlaubt; die reformatio dagegen
musste unweigerlich in peius fiihren. Sachlich konnte man diesen Glau-
ben an die heilenden Krafte der Tradition durch einen Verweis auf das
organische Wachstum des Landes und die braven Sitten seiner Bewoh-
ner abstitzen, ein irgendwie urgriindiger Fortgang der Dinge, fiir den
der Berliner GroBgelehrte Friedrich Carl von Savigny zur selben Zeit
die Rede vom ,Volksgeist” juristisch salonfahig machte. In Wirttem-
berg entfaltete dieser Anachronismus zusatzliche Suggestivkraft, da
der Adel die Landstande schon Jahrhunderte zuvor zugunsten einer
Reichsunmittelbarkeit verlassen und der Standevertretung dadurch ein
diffus biirgerliches Gepréage verliehen hatte, was sich nun, nach der
Franzésischen Revolution, wie eine langfristig geplante PraventivmalB-
nahme gegen die allfélligen Versuchungen des Absolutismus darstellen
lieB. Uber die Schattenseite der liberkommenen Stindegesellschaft
war daher kaum ein Wort zu lesen: Die sorgfaltig gehlteten Privilegien
der alten Honoratiorenwelt, die heiter als ,Vetterleswirtschaft” be-
zeichnete Amterpatronage, iiberhaupt das Elend der ganzen altstén-
dischen Oligarchie verschwanden hinter dem Zauberspriichlein vom
»alten guten Recht”.

]

Das ist die Ideenwelt, in die die birgerliche Justiz hineingeboren
wurde. Bis auf einige wenige territoriale Besonderheiten ist diese
Zustandsbeschreibung fiir das beginnende 19. Jahrhundert jedenfalls
im Hinblick auf den deutschsprachigen Raum durchaus generalisierbar.
Kurz gesagt: Adel und Landsténde verteidigten miihsam ihre iber-
lieferten Hoheitsrechte. Der First versuchte, seinem absoluten Staats-
verstandnis eine absolute Staatswirklichkeit folgen zu lassen und die
Stédnde endgiiltig zu entmachten. Beide Seiten hatten die Justiz gerne
fiir ihre jeweilige Sache eingespannt. Aber das Werkzeug verweigerte
sich seiner Instrumentalisierung; die Justiz, zunehmend birgerlich
zusammengesetzt, nutzte ihre Zugriffsrechte auf das Gesetz, um stan-
dische Privilegien einerseits und firstlichen Absolutismus andererseits
in die Schranken zu verweisen. Wie es dazu kam, das soll im Folgenden
anhand von Johann Philipp Christian Heuchelin exemplifiziert werden,
vor 200 Jahren erster Direktor des neu geschaffenen Gerichtshofs fiir
den Jagstkreis in Ellwangen.

Christian Heuchelin wurde 1767 in eine Familie geboren, die sich
durch politischen Einfluss, materielle Sorglosigkeit, akademische
Bildung und hausliche Geborgenheit kennzeichnen lasst. Sein Vater
Wilhelm war Stadtschreiber von Aalen, also einer der gefiirchteten
Reprasentanten des selbst von Georg Friedrich Wilhelm Hegel be-
klagten ,Schreiberei-Unfugs”, der einem Schreiber ein nachgerade
zlinftisches Monopol auf alle erdenklichen biirokratischen Tatigkeiten

13
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zubilligte. Was immer amtlicherseits protokolliert, archiviert, adminis-
triert, bestatigt, berechnet, besoldet werden musste, durchlief die
Schreibstube, und weil die zu entrichtende Geblhr sich nach der Zahl
der beschriebenen Blatter richtete, war es nicht untblich, einem
knappen Bescheid qualend lange rechtshistorische Praliminarien vor-
wegzustellen. Heuchelins Vater war, mit anderen Worten, der heimliche
First von Aalen. Die Mutter Katharina kiimmerte sich um die Kinder,
deren neun sie gebar, von denen fiinf jedoch bereits im Kleinkinder-
alter starben. Christian war das dritte Kind und das erste, das alter als
drei Tage wurde.

Auch die Eltern starben friih, der Vater 1774 im Alter von 42
Jahren, da war Christian gerade sieben. Die Mutter heiratete erneut,
und wieder den Stadtschreiber von Aalen, Wilhelms Nachfolger Johann
Konrad Schubart. Von diesem bekam Katharina drei weitere Kinder,
bevor sie selbst 1780 verstarb. Mit 13 Jahren war Christian nun Waise.
Sein Stiefvater lbernahm die Erziehung und deutete dies, wie damals
tUblich, als Bildungsauftrag fiirs ganze Leben. Das hieB3 nicht zuletzt:
Auch Heuchelin sollte die Schreiberlaufbahn antreten. 1782, mit 15
Jahren, begann er eine Lehre in der Stadtkanzlei, nach zwei — nicht
ganz konfliktfreien — Jahren zog er weiter zu einem Kollegen des Stief-
vaters, bei dem er, so muss man vermuten, die Ausbildung abschloss
und erste praktische Erfahrungen sammelte. Weil Verwaltung und
Justiz damals noch nicht getrennt waren, fielen auch Angelegenheiten
des Grundbuchs und der freiwilligen Gerichtsbarkeit in die Zusténdig-
keit des Schreibers, und es mag diese erste Anschauung gewesen sein,
die Heuchelin dazu motivierte, 1790, im Alter von mittlerweile 23
Jahren, als Stadtstudent auf der Hohen Karlsschule in Stuttgart ein
Studium der Rechte und der Philosophie aufzunehmen.

Die Berichte tber das Studium auf der Institution, die Herzog Carl
Eugen als personliche Pflanzstatte fiir ein ergebenes Untertanenvolk
betrachtete, sind Legion. Kasernierung, Uniformierung, Parzellierung:
Drill und Gebet, acht Stunden Unterricht am Tag, zwei Wochen Urlaub
im Jahr, unterbrochen von diinnen Mahlzeiten, bewachtem Spazier-
gang, korperlichen Ziichtigungen und Demutsgesten gegenliber dem
omniprasenten Herzog. Die kiimmerlichen 24 Jahre, die die Hohe
Karlsschule liberhaupt existierte, haben sich tief in die wiirttembergi-
sche Seele eingebrannt: so fortschrittlich die soziale Mischung, so
unbestreitbar die akademischen Erfolge, so teuer wurden sie erkauft,
und auf ewig sieht man Friedrich Schiller mit seinen Freunden am
Bopser sitzen, um heimlich einen winzigen Schluck von Freiheit zu
nehmen.



Unterzieht man freilich Heuchelins Studienwirklichkeit einer ndheren
Inspektion, so sehen die Dinge weniger spektakular aus. Die Curricula
lassen darauf schlieBen, dass im damaligen Jura-Studium — das dirfte
eine zeitlose Beobachtung sein — den Inhalten nicht die erste Prioritat
galt. Hoch im Kurs standen, natiirlich, die Pandekten, also das rémische
Recht nach Justinian, das ja schlieBlich in Wiirttemberg, wie andern-
orts, noch immer in Geltung war. Es wurde ganzjahrig gelesen, kostete
fir die Zuhorerschaft ein Kolleggeld von 20 fl. und war damit doppelt
so teuer wie die meisten anderen Veranstaltungen, die mit 10 fl. zu
Buche schlugen; noch billiger waren unter den juristischen Disziplinen
mit 6 fl. das Strafrecht, das beinahe schon ausgestorbene Lehenrecht
und die definitiv ausgestorbene Rechtsgeschichte. Die unter ,Welt-
weisheit” zusammengefassten philosophischen Vorlesungen, die von
Psychologie liber Moral und Logik bis zu Metaphysik und Naturrecht
reichten, kosteten 4 bzw. 6 fl.; ganz kostenfrei war die Religion, die
allen ordentlichen Christenmenschen offenstehen sollte.

Mochte man daraus eine Facherhierarchie ablesen, ergibt sich
nichts, was den Juristen der Neuzeit Uberraschen wiirde: Das Zivilrecht
stand unbestritten im Zentrum der Ausbildung, von wo aus es die lbri-
gen Disziplinen auf deutlichem Abstand hielt. Die heute sogenannten
Grundlagenfacher durften mit freundlichem Desinteresse rechnen; sie
schadeten so wenig wie sie nutzten. Inhaltlich gab es ebenfalls kaum
Sensationen zu vermelden. Die Pandekten wurden nach Johann August
von Hellfeld, Staatsrecht nach Johann Stephan Piitter und Strafrecht
nach Johann Christoph Koch gelesen, was in etwa so originell ist, als
wirde man in der Gegenwart den Vorlesungsinhalt mit den Namen
Dieter Medicus, Josef Isensee oder Claus Roxin wiedergeben.

m

Man darf daher annehmen, dass das wichtigste Anliegen der juristi-
schen Ausbildung nicht die erfolgreiche Juridifizierung der Eleven war.
Zu tauglichen Rechtsmenschen wiirden sie noch von der Praxis geformt
werden. Auch Carl Eugen, dessen jahrzehntelang gepflegter Despotis-
mus sich in seinem letzten Lebensdrittel zu einem mehr oder weniger
wohlmeinenden Paternalismus verfliichtigte, dirfte den rechtstech-
nischen Kunstfertigkeiten seiner Studenten eher nachrangige Bedeu-
tung zugewiesen haben.

Nicht, dass ihm die Justiz nicht wichtig gewesen ware. Firstliche
Erkldrungen, die Rechtsverwaltung in ihrem stracken Gang nicht beein-
trachtigen zu wollen, hatte es seit dem ausgehenden Mittelalter immer
wieder gegeben, auch in Wiirttemberg. Zuletzt hatte Carl Eugen im
Erbvergleich von 1770 noch einmal bekraftigt, in Strafsachen solle nur
nach Recht und Gesetz geurteilt und das Urteil nur von den dafir ein-
gesetzten Institutionen gesprochen werden. Aber in der fragilen Herr-
schaftsbalance des Alten Reiches waren solche Zusagen vor allem
innenpolitische Konzessionen an die Teilhaber der Macht, an Adel,
Klerus, Grundherren, Stande, denen die Rechtspflege oft ein kost-
bares, weil sporteltrachtiges und politisch sichtbares Privileg bedeute-
te. Dem Untertan mochte der Verzicht auf die fiirstliche Kabinettsjustiz
ebenfalls zugute kommen, aber nur indirekt, als Kollateralnutzen ge-
wissermal3en, dem keinerlei subjektive Rechte gegeniiberstanden. Im
Gegenteil: Wo die éffentliche Meinung die Erfordernisse der materia-
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len Gerechtigkeit verletzt sah, da verlangte sie geradezu, der Fiirst
moge entgegen seiner Zusagen in die juristischen Formalitaten eingrei-
fen und mit seinem Machtspruch das wahre Recht wiederherstellen.
Das Fanal war in dieser Hinsicht der beriihmte Fall des Miillers Arnold,
als Friedrich der GroBe gegen alle politischen Absichtserklarungen
sogar héchstrichterliche Urteile kurzerhand aufhob und die beteiligten
Richter in Festungshaft nahm.

Das Volk erfreute sich an solchen starken Taten. Von einem Justiz-
staat jedoch waren derlei hemdsédrmelige Machtspriiche denkbar weit
entfernt. Was an der Karlsschule heranreifen sollte, war denn auch
keine biirgerliche Justiz. Das primére Ziel, das Carl Eugen mit seiner
Schule verband, lag darin, Staatsdiener im Unterschied zu Standes-
dienern zu erziehen. Die Absolventen waren vor allem als Gegenkraft
zu den politisch unruhigen Standen gedacht. Als Gegenkraft, nicht als
Opposition: Fiir den Fiirsten, dessen staatstheoretische Vorstellungs-
kraft das 18. Jahrhundert nie verlassen sollte, waren wegen der weit-
gehenden Deckungsgleichheit von Staat, Regierung und seinem
eigenen Herrscherhaus von der neuen Elite bedrohliche Fliehkrafte
nicht zu erwarten. Jeder Gedanke an die Franz&sische Revolution
wurde rigoros unterdriickt. Ordnung sei die , Stiitze der Gesellschaft”
rief Carl Eugen seinen Schiilern 1792 zu, wer dagegen vorgehe, gebe
das Beispiel einer ,ansteckenden Seuche”, seine Anhanger seien
+~Missgeburten”.

Die Juristen boten dem besorgten Herzog nur wenig Grund zur
Klage. Zwar gab es auch an der Karlsschule republikanische Phantasten
und Trdumer der Freiheit. Unter den Juristen findet man freilich kaum
einen frankophilen AusreiB3er. Von Heuchelins Professoren war es nur
ein einziger, der Sympathien fiir die Revolution duBerte, Wilhelm
August Friedrich Danz, der Lehensrecht unterrichte. Zum herzoglichen
Geburtstag 1792 hielt Danz eine kritische, mitunter nachgerade hals-
brecherische Rede Uiber die Zustdande im Land, mit untiberhdrbaren
Rufen nach Erneuerung im franzésischen Stil. Ihm wurden voriber-
gehend die Pensionszahlungen verweigert.

Auch Heuchelins 52 juristische Kommilitonen waren nur wenig
revolutionsbegeistert. Zwar flohen immer wieder Studenten tiber den
Rhein. Aber sie studierten in der Regel Kunst, nicht das Recht, und die
Aufregung legte sich nach wenigen Tagen wieder. Das Miteinander der
Hohen Karlsschule blieb deshalb von politischen Anriichigkeiten weit-
gehend befreit. Auf die Kommilitonen konnte man z3hlen, und in eben
diesem sozialen Band lag wohl auch der zahlbarste Ertrag der Zwangs-
gemeinschaft. In Heuchelins Fall war das besonders sinnféllig. Einige
Jahre vor Heuchelins Studienbeginn wurde der Franzose Nicolas
Guibal dort Professor, ein franzdsischer Maler, den Carl Eugen an den
wirttembergischen Hof geholt und dort mit héchsten Ehren und be-
deutenden Auftrdgen ausgestattet hatte. Zwei S6hne Guibals waren
Kommilitonen von Heuchelin, und irgendwann im Laufe seines Stu-
diums muss Christian mit deren beriihmten Vater so vertraut geworden
sein, dass er schlieBlich dessen Tochter Henriette heiraten konnte, nach
den duBeren Daten das Paradebeispiel dessen, was man in der Histo-
riographie sehr viel spater ,vernunftkontrollierte Neigungshochzeit”
nennen sollte: der ruhige Hafen der Ehe war zugleich ein reger Knoten-
punkt fir die eigene Karriereplanung.



Restimiert man den Werdegang bis hierher, dann zeigen sich ideal-
typische, fast schon austauschbare Aggregate biirgerlicher Soziali-
sation, die zusammengenommen samtliche Ingredienzien bereithielten,
die der Fortschritt auf dem Rechtsweg bendtigte: Ein Elternhaus, dem
Staatsnahe, Bildung und Anstand unverriickbare Leitsterne waren,
wofiir man in dem lippigen Einkommen nicht mehr als den verdienten
Lohn erblickte, friihe Unterweisungen durch den Vater, spater ein
Studium an der besten Anstalt des Landes, ein gesitteter Lebenswan-
del und schlieBlich die Hochzeit in ein wohlgelittenes Haus, das in
Heuchelins Fall auch noch den uniibersehbaren Vorzug hatte, dass es
neben Staatsnahe, Bildung und Anstand eine sicherlich erfreuliche Aus-
steuer und als surplus einen Hauch von Extravaganz versprach.

Heuchelin verlieB die Karlsschule 1793, nach drei Jahren Studium.
Und nun, mit Mitte 20, begann er, die Rendite des von ihm so sorgfaltig
angehauften kulturellen Kapitals einzufahren. Leider sind nicht alle
seiner Schritte mit letzter Sicherheit nachzuvollziehen. Glaubt man
Johann Jakob Gradmanns Rundschau tber Das gelehrte Schwaben von
1802, dann wurde Heuchelin nach seinem Abschluss Wiirttembergi-
scher Kanzleiadvokat und ausiibender Rechtsgelehrter in Heidenheim,
was wohl bedeutet, dass er neben einer Tatigkeit als Verwaltungsbe-
amter auch auBergerichtliche Rechtsberatung erteilte. Drei Schriften
werden ihm zugeschrieben, alle aus den sp&ten 1790er Jahren: Eine
Ueber die Behandlung des Steuersatzes im Wirtembergischen, ein Be-
richt an den Landtag Uber die wirtschaftlichen Schwierigkeiten Heiden-
heims und eine Geschichte des Einfalls der Franzosen in Heydenheim.
Es dirfte kaum Zufall sein, dass Heuchelin damit die klassischen
Themen des Biirgerstandes aufgriff: Steuerrecht, freie Wirtschaft und
Kriegswesen.

Ab 1803 kam der stetige Aufstieg in verschiedensten Justizstellen,
wobei dies, was Heuchelin von seiner Ausbildung zum Schreiber be-
reits gewohnt war, auch allerlei Verwaltungstatigkeiten umfasste.
Heuchelin begann als Assessor am Gericht der Ellwanger Landvogtei,
kam bald als Richter ans Oberjustiz-Tribunal in Tibingen, wechselte
wenig spater an den Kriminalsenat in Esslingen, wurde 1817 Vorstand
des Ellwanger Kriminalgerichtshofs und 1819 schlieBlich erster Direktor
des neuen Koniglichen Gerichtshofs fiir den Jagstkreis, ebenfalls in
Ellwangen.
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Ein solcher Karriereweg war neu. Die staatliche Verwaltung war Reser-
vat des Adels. Die Biirgerlichen begannen daher, sich die reformierte
Justiz als Berufsfeld zu erschlieBen. Dort lockten dhnliche Sicherheit
und dhnliche Gestaltungsmadglichkeiten, freilich ohne die driickende
Einflussnahme der alten Familien. Die Justiz bot Rdume fiir einen neuen
Dienstadel, der seinen Aufstieg den eigenen Werten, der eigenen An-
strengung, den eigenen Taten verdankte. Schon rein sozial entstand
bald ein schwer zu entwirrendes Geflecht. Heuchelins langjahriger
Weggefahrte und Nachfolger als Direktor in Ellwangen, Karl Friedrich
Goz, war an der Karlsschule sein Kommilitone gewesen, genau wie der
erste Direktor am Esslinger Kreisgerichtshof, Ludwig Christoph Mat-
thdus Huber, der Direktor am Stuttgarter Ober-Tribunal, Karl Albrecht
Friedrich Heyd, und der Oberjustizrat Karl August Essig vom Kreis-
gerichtshof in Ulm. Das war die neue blrgerliche Elite, deren innerer
Zusammenhalt noch dadurch verstarkt worden sein durfte, dass sie alle
bei August Friedrich Baz in den Vorlesungen tiber Naturrecht gesessen
hatten, der seinerseits der erste Direktor des neuen Kreisgerichtshofs
in Tubingen wurde.

Der ,Biirger’ bekam eine neue innere Qualitat, ein neues Selbst-
bewusstsein, mit dem er seinen eigenen Stand als erstrebenswertes
Ideal prasentieren konnte, obwohl rein soziologisch betrachtet nur ein
verschwindend geringer Teil der Bevélkerung dieser birgerlichen Le-
bensweise entsprach. Der biirgerliche Jurist schatzte Ordnung, Fami-
lie, Gleichheit in MaBen und Bildung Uber alles: Bildung diente zur
Abgrenzung nach unten und nach oben, Bildung distanzierte vom
Pébel und vom Adel, vom tumben Bauern, vom unbegabten Arbeiter,
vom kleingeistigen SpieBblrger, vom geldgierigen Wirtschaftsbiirger,
aber auch vom abgehobenen Intellektuellen und von rein theoretischer
Gelehrsamkeit. Bildung war Kapital, Schmuck, Exklusion, die wichtigste
Wahrung in der gesellschaftlichen Hierarchie.

Die andere Wahrung, das schnéde Geld, war daneben nicht unwill-
kommen. Als Leitmotiv freilich hatte es niemand ausgegeben; an der
Gerechtigkeit arbeitete man schlieBlich nicht fir Geld. Richter war man
aus Berufung, nicht aus gewerblichen Griinden. Aber die regelmaBigen
Klagen dariiber, dass das eigene Amt zu gering entlohnt sei, signali-
sieren eine gewisse Diskrepanz zwischen Anspruch und Wirklichkeit.
An den Untergerichten, wo man die Nachfolge der alten Dorfgerichte
und kleinen Amter antrat, war man tatsichlich zu einer bescheidenen
Lebensfiihrung gezwungen. Mit dem Instanzenweg jedoch vergréBerte
sich das Einkommen rasch. Der gute Richter war gut verheiratet und
wohnte gut, vier, flinf, sechs Kinder verlangten nach sechs, sieben, acht
Zimmern, neben Reprasentationsstube und Arbeitszimmer musste
auch die unverzichtbare Magd untergebracht werden. 1808, als Ober-
richter in Esslingen, monierte Heuchelin, seine 1.000 fl. Jahressalar
seien in Anbetracht der gestiegenen Lebenshaltungskosten zu gering.
Das belegt aber weniger tatséchliche Geldsorgen als vielmehr das
imposante Selbstverstandnis, lag doch sein Gehalt bereits um ein Viel-
faches héher als das eines Handwerkes oder Angestellten.



Das also war der Richter dieser Zeit: Aus gutem Hause, aber nicht
adlig; gebildet, aber nicht zu sehr; wohlhabend, aber ebenfalls nicht zu
sehr; ein Mann von Besitz und Bildung, aber auch ein Mann von Mal3
und Mitte, durch und durch birgerlich sozialisiert, durchdrungen vom
Glauben an die Méglichkeit gesellschaftlichen Aufstiegs, welcher von
der Nahe zum Firsten beglinstigt wurde, wahrend der Privilegien-
hunger der alten Geschlechter als das gréBte Hindernis erschien. Fir
dieses Panorama an Eigenschaften, Hoffnungen, Projektionen aber
wurde die Rechtspflege der zentrale Fluchtpunkt; in der Justiz fand das
Biirgertum die politische Uberwdlbung seiner sozialen Rolle.

Die soziale Distinktion durch Bildung und Salar erhielt schlieBlich
auch in den Dienstuniformen eine entsprechende Physiognomie. In
Wirttemberg erging 1818 ein Erlass, betreffend die Uniformen der
Angestellten des Justiz-Departements, der vom Minister {iber das
Ober-Tribunal und die Kreis-Gerichtshéfe bis zu den Oberamts-Ge-
richten festlegte, wer in welchem Schnitt in welchen Farben und mit
welchen Beschlagen, Krégen, Klappen, Knépfen auftreten durfte. Fiir
Heuchelin als Direktor eines Kreisgerichtshofs hiel3 das: dunkelblauer
Uniformrock mit stehendem Kragen und runden Aufschlagen von ama-
rantrotem Samt, vorn acht gelbe Wappenknépfe, ganz zugeknépft,
zwei Kndpfe auf jedem Aufschlag, drei unter den Taschen, zwei an den
Huiften und zwei unten in den Rockfalten, weiBe Weste, dunkelblaue
lange Beinkleider — ,statt deren im gewé&hnlichen Dienste auch graue
oder Nanking Beinkleider getragen werden kénnen” —, Stiefel, drei-
eckiger Hut mit Kokarde und doppelter goldener Schleife, ein ,Degen
mit schwarzem Griff” rundete das Bild ab.

\"

Diese Uniformierung erinnerte in ihren feinen Abstufungen nicht zu-
fallig an militarische Hierarchien. An der Schwelle zum 19. Jahrhundert
konnte der First die Justiz tatséchlich als eine Art inneres Heer be-
trachten, als strategische Ressource, die sich im Kampf gegen den Adel
um den zentral gefiihrten Einheitsstaat bestens einsetzen lie3. Der
absolute First nutzte seit dem 18. Jahrhundert mehr und mehr das
Gesetz als zentrale Kategorie staatlichen Handelns, weil es sich in sei-
ner abstrakt-generellen Geltung als niitzliches Instrument gegen die
Vorrechte von Adel und Landstanden anbot. Wenn der stracke Gang
der Justiz unangetastet bleiben sollte, dann war das jetzt kein Zuge-
standnis mehr an innenpolitische Widersacher, sondern ganz im Ge-
genteil ein direkter Angriff auf sie. Von der biirgerlichen Justiz durfte
sich der Furst ihrer ganzen sozialen Zusammensetzung nach erwarten,
dass sie den liberkommenen Privilegien, dem standischen Uberhang
prinzipiell feindlich gegenliberstand. Je unabhangiger die Justiz, desto
eher lieBen sich die Anspriiche von Landstédnden und Adel zurecht-
stutzen, und das auch noch im Namen des Rechts, also auf eine denk-
bar unverfangliche Art und Weise. Im Ausbau der richterlichen Unab-
hangigkeit lag daher fiir den Fiirsten paradoxerweise zugleich ein
Ausbau seiner eigenen Macht.

Die gleichzeitig eintretenden Verluste waren zunachst liberschau-
bar. Der Herrscher musste darauf verzichten, rechtskraftig abgeschlos-
sene Verfahren durch eigenen Spruch zu ersetzen. Das tat er nur zu
gern. Der Machtspruch war zwar im 18. Jahrhundert ein beliebtes Feld
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der Territorialherren gewesen, um Volksndhe und Gerechtigkeitssinn
unter Beweis zu stellen, hatte sich aber immer mehr zur Plage ent-
wickelt, weil viele Untertanen sich lieber gleich an den Fiirsten wende-
ten, bevor sie den strapazidsen Rechtsweg betraten. Die Beschafti-
gung mit den zahllosen Suppliken hatte sich als kaum mehr zu
bewéltigende Miihsal entpuppt, deren Delegation an andere Stellen
dem Firsten durchaus gelegen kam. Die Erweiterung des justiziellen
Zustandigkeitsbereichs lag daher durchaus in seinem Interesse.

Es war das Biirgertum, das dieses Verbrliderungsangebot einseitig
zurilickwies. Die birgerliche Justiz begann, ihre Privilegienfeindlichkeit
auch gegen Kénig und Stande selbst auszubuchstabieren. Das Werk-
zeug entwickelte Eigensinn. In den Worten von Johann Georg Kerner,
der zu Heuchelins Zeiten ebenfalls an der Hohen Karlsschule (als
Medizinstudent) gelitten hatte und der verhassten Anstalt hinterher-
rief: ,Die urspriingliche Bestimmung dieses Instituts war, Mamelucken
zu erziehen und in einem Lande, das sich einer etwas freieren Verfas-
sung rithmte, in diesen jungen Mamelucken sich kiinftighin blindlings
ergebene Diener [...] zu erwerben.” Eine drastische, aber durchaus
gliicklich gewahlte Metaphorik: Mamelucken, das waren tiirkische
Sklaven, die sich agyptische Sultane im 13. Jahrhundert kauften, um
daraus ihre Leibwache zu rekrutieren. Aber die Mamelucken hatten
anderes im Sinn, als bloB zu dienen. In wenigen Jahrzehnten raumten
sie ihre Herren aus dem Weg und setzten einen der lhren auf den
Thron, um ihr grofB3es, spater sprichwértlich gewordenes Mamelucken-
Reich zu errichten.

Und zu einer solchen Mamelucken-Herrschaft schwang sich auch
die biirgerliche Justiz zu Beginn des 19. Jahrhunderts auf. Wenn es
keine Sonderrechte mehr geben sollte, dann auch nicht fiir den Firsten
selbst. Die Herrschaft des Gesetzes bedeutete zugleich eine Selbst-
bindung des Fiirsten. Das machte die neue Konstellation auch fiir seine
Widersacher attraktiv. Der Fiirst versuchte, seine politische Handlungs-
freiheit mithilfe einer méglichst buchstabenhdrigen Leibwache zu ver-
teidigen. Eine Justiz, von der mehr als Befehlsumsetzung nicht zu
erwarten war, konnte er getrost gegen sich selbst richten. Unabhéngig-
keit bei gleichzeitiger Gesetzesunterworfenheit, das war fiir den Fiirs-
ten die strategisch vielversprechende Kombination zur Konsolidierung
der eigenen Macht. Die Justiz jedoch kiindigte das fiir sie vorgesehene
akzessorische Dasein irgendwo in einer Kammer des Firstenhauses
auf, indem sie die beiden Komponenten voneinander trennte und das
kumulative Zusammenspiel von Unabhangigkeit und Gesetzesbindung
in isoliert einsetzbare Alternativen aufspaltete: Wenn es galt, die
Privilegien der Stande zu beschneiden oder fiirstliche Kabinettsjustiz
abzuwehren, pochten die Juristen auf ihre Unabhangigkeit; sobald
dagegen dem Firsten die Kontrolle liber das Regierungshandeln ent-
wunden werden sollte, wurde die hermeneutische Strenge der Rechts-
anwendung betont, die den weiteren Ausbau des Justizstaates zum
risikofreien Geschaft mache. Im Streit um neue Zusténdigkeiten
camouflierte man sich als gebundenen Gesetzesknecht, bei der Aus-
fiillung der erstrittenen Kompetenzen dagegen verwies man be-
dauernd auf die eigene Unabhangigkeit.



Die biirgerliche Justiz also stattete das biirgerliche Gesetz mit proto-
konstitutioneller Kraft aus. Wirttemberg mit seinen verfassungs-
rechtlichen Garantien nach franzésischem Vorbild war insoweit eher ein
Sonderfall (§§ 26, 46, 93 der Verfassung vom 25. September 1818);
andernorts nutzte man die Gerichtsverfassung, um das Fehlen einer
echten Verfassung zu kompensieren. Die Justiz etablierte sich damit als
eine unabhangige Instanz im Staatsleben, eine eigenstéandige Gewalt,
die sich der Landesherrschaft bereits zu einem Zeitpunkt entgegen-
stellte, als eine verfassungsrechtliche Gewaltentrennung noch in weiter
Ferne lag. Obwohl der Kénig Uberall — auch in Wiirttemberg — nach wie
vor der alleinige Trager der Staatsgewalt war, erschien eine unabhéangi-
ge Justiz pl6tzlich wie ein Pleonasmus; eine abhangige Justiz ware kein
minus mehr gewesen, sondern ein aliud, in jeder Hinsicht minderwertig
und in jeder Hinsicht aus der Zeit gefallen.

Diesen Absetzungsbewegungen kamen natdrlich auch die Zeitlauf-
te selbst zugute. Die beginnende Industrialisierung entfesselte auch
die Rechtswelt; neue gesellschaftliche Konflikte wurden im Gerichts-
saal ausgetragen, technische Revolutionen sorgten fiir revolutionére
Rechtsprobleme, die Welt insgesamt wurde in einer Art und Weise
uniibersichtlich, dass ein arbeitsteiliges Vorgehen in Rechtsfragen fast
schon unvermeidlich war. Diese Dynamik war nicht mehr einzufangen.
Das monarchische Prinzip konnte noch immer weithin unangetastete
Gultigkeit fiir sich beanspruchen, und trotzdem gelang es, unterhalb
der staatstheoretischen Oberflache die Anforderungen der Gerechtig-
keit radikal neu zu bestimmen: Weg von einer materialen Vorstellung,
die dem Patriarchen an der Spitze kraft Weisheit und Erfahrung das
entscheidende Wort zuweisen konnte, hin zu einer rein formalen
Sichtweise, die den Rechtsweg selbst zur letzten Instanz erhob. In
seiner beriihmten Rede von der Hohen Wiirde des Richteramtes von
1817 schrieb Paul Johann Anselm von Feuerbach: ,,Der Richter
empfangt, gleich dem Manne der Verwaltung, aus des Kénigs Hand
sein Amt — aber ein Amt, das die Pflicht auf sich hat, keinem anderen
Herrn zu dienen als der Gerechtigkeit, keinem anderen Willen zu ge-
horchen als dem Willen des Gesetzes [...] So sind also die Richter
innerhalb der Grenzen ihres Richteramtes so wenig Diener der obers-
ten Gewalt, dass sie dieser, wenn sie jene Grenzen Uberschreiten sollte,
sogar den Gehorsam zu versagen nicht nur berechtigt, sondern kraft
ihres Eides verbunden sind. Der Ungehorsam ist dem Richter eine
heilige Pflicht, wo der Gehorsam Treubruch sein wiirde gegen die
Gerechtigkeit, in deren Dienst allein er gegeben ist.” Nicht nur ein
bloBes Recht, sondern sogar eine Pflicht zum Widerstand, aufgegeben
von der Gerechtigkeit selbst, deren einziges Sprachrohr praktischer-
weise die Justiz war, die damit Gber Tatbestand und Rechtsfolgen ihres
usurpierten Widerstandsrechts gleichermal3en entscheiden konnte.
Der Sultan war beseitigt; die Mamelucken schlossen die Reihen.
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Christian Heuchelin selbst hat davon nur noch wenig mitbekommen.
Er starb am 14. Januar 1819, wenige Tage, nachdem er das neue Amt in
Ellwangen Gibernommen hatte, das ihm selbst freilich ohnehin nur
Ubergang zu hoheren Weihen war. Die Bewerbung auf den nichsten
Posten war bereits positiv beschieden, als Heuchelin iberraschend
verstarb.

Sein Werdegang beleuchtet paradigmatisch die Phylogenese der
biirgerlichen Justiz. Uber den Transmissionsriemen des Gesetzes
gelang es ihr, politische Konflikte in ein neues Medium zu lberfiihren
und dort der juristischen Eigenlogik zu unterwerfen. Was vor Gericht
ausgetragen wurde, beriihrte durchaus die fundamentalen Fragen von
politischer Teilhabe, gesellschaftlichem Einfluss und wirtschaftlicher
Freiheit; aber thematisieren lieBen sich solche Auseinandersetzungen
nur, nachdem sie einen mehrstufigen Filter von Form, Verfahren und
Dogmatik durchlaufen hatten. Im Gerichtssaal wurden die groBen
Probleme der Menschheit verkleinert, zerlegt und juristisch portioniert,
bis sie sich in den unverfanglichen Detailfragen des Prozessrechts
verloren; Politik durch Politikverweigerung, das ist die angestammte
Rolle der biirgerlichen Justiz.

Daran hat sich, allen Brliichen der deutschen Geschichte zum Trotz,
bis heute nichts gedndert. Der Justiz zum Vorwurf zu machen, dass ihr
Handeln politische Implikationen habe, zeugt deshalb von tiefem Un-
versténdnis Uber die soziale Differenzierung der Neuzeit. Die Justiz ist
kein politischer Akteur mit eigenen Intentionen; aber die letzte Ent-
scheidung lber Recht und Unrecht hat trotzdem unausweichlich
politische Folgen. Und welche genau das sind, darliber sollte man
gelegentlich nachdenken.









Die Entstehung der
Gerichtsbarkeit im
Konigreich Wirttemberg

25



g.i to. Gut 1318* 61

Koniglid - Whrttembergifdies

Staats- und Regierungs-Black,

Montag, 12. Oftober.

@inige Berdnderungen in dem Wirfungsbreife der Provimgial-Geridtahife betreFand,
: Wil helm,
von Gotted Snadben Konigvon Wirctemberg.

RNachdem TWir jur Erleidhterung bder Unfern getreuen Unterthanen bisher viels
fditig erfdywerten Mechtahilfe die Erridytung eigerer Jufiiy » DBeamtungen an dem
Sige jedes Oberames far die Medhtspflege in der unteren Jnjtany befchloffen, und
burd) Mnfere hod)fte - Berordnung vom '26. Juni [ J. bierliber bereits eine aligemeis
ne Sufiderung vorldufig ertbeilt haben, ift e8 ein Dringendes Bediicfnif, dafur ju
forgen, bag die in Folge Diefer meuen Einridyitung su Ei[hmbm Sufiiy:Stellen padh
allen ibnen gu tbertragenden Sefdhaftssmeigen fogleidh von Dem Eintritce in ifre
Hmesthacigleit an; unter eine genaue und Frafrige Uuffiche gefiellt werden.

Diefe Yufficht fann jedod) nur dann mit gehorigem Nadydrudt und volfandie
gem Erfolge gefilbre werden , wenn jebe Der unteren Juftip:Behdrden nach allen 1fs
ren Bervidptungen Einem und ebendemfelben, mit den gleidhen Utiriburionen in bthes
rem Wefforc befleidetenn Gerichtshofe jumid)it untergeordnet ijt.

Sn Evwdqung Ddiefer Berbaltniffe , un? um fOberhaupt die HOrganifation der
hofeven Gerichts < Scellen mit der bevorftebenden vevdnderten JuidizPBerwaltung in
ber unteren Jnffany nad) allen eingelnen Theilen in Eintlang ju fefen, jabén AWie
Die fermere Deibebaltung ber bisherigen gdnglichen Treunuag der Criminals und
Avpellations s Gerichtshdfe, nadybem bdie in diefelben eingetretenen neuen TMitglicder
fich die erforderiiche Befhdfte . Fertigfeit in einem Der beiden Hauptfadher angecignet
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toie die fibrigen Sufity- Behdrden, hiermic angewiefen, von dew 1. Januar 1819
an in den berreffenden Angelegenfeiten fich biernach an den geeigneten Kreis s Ger
tidhtahof ju wenden. - SR < 3 ; S :

Wegen Der Perfonals Defifung der vier Koniglichen Serid)tahofe behalten Wir
WUns die weiteve Befanntmadiung hierndd)jt bevor. !

Gegeden , Sturtgart, in Unferem Koniglichen Seheimen:Rathe, den g. Oft. 18.8.
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Auf Defehl bes Kdnigs:
per Staars + Sefretdr
Bellnagel.



Die Ausfiihrungen sind entnom-
men der Darstellung von Ernst
Holthéfer, Ein deutscher Weg zu
moderner und rechtsstaatlicher
Gerichtsverfassung, Das Beispiel
Wiirttemberg, Verdffentlichun-
gen der Kommission flr ge-
schichtliche Landeskunde in
Baden-Wiirttemberg, Reihe B,
Forschungen, 137. Band

Die Wiederherstellung einer einheitlichen staatlichen Gerichtsbarkeit
vollzog sich im Koénigreich Wiirttemberg in zwei Etappen mit jeweils
gleichem Ablauf:

In der Rheinbundzeit von 1806 bis 1811 wurde zunachst die
Hochstinstanz (Ober-Appellations-Tribunal in Tlibingen, 1806), dann die
mittlere Instanz (Ober-Justiz-Collegium mit Strafsenat in Esslingen und
Zivilsenat in Stuttgart, 1806; Ausgliederung des Strafsenats in ein
eigenstandiges Criminal-Tribunal, Sitz Esslingen, 1811) und als letztes
die untere Instanz (Abschaffung der Patrimonial- und standesherrlichen
Gerichtsbarkeit, 1809, Jurisdiktion der Oberamter, 1811) reorganisiert.

In der Restaurationszeit von 1817 bis 1818 wurde wiederum zu-
nachst die Hochstgerichtsbarkeit reformiert. Im Jahr 1817 wurde aus
dem Ober-Appellations-Tribunal das Ober-Tribunal, das einen Zivil- und
einen Kriminalsenat erhielt und dessen Sitz von Tiibingen nach Stutt-
gart verlegt wurde. Die Reorganisation der gerichtlichen Mittelinstanz
kniipfte an die territoriale Verwaltungsreform an, welche die bisherigen
zwolf Landvogteien als administrative Mittelinstanzen durch vier Kreise
(Neckarkreis, Schwarzwaldkreis, Donaukreis, Jagstkreis) ersetzte. Das
Kreisedikt vom 18. November 1817 verfugte zugleich, dass die beiden
Zivilsenate des Ober-Justiz-Collegiums und das Criminal-Tribunal, das
inzwischen auch aus zwei Senaten bestand, aus Stuttgart bzw. Esslin-
gen in die vier Kreise verlegt werden sollten und zwar so, dass jeder
der vier Kreise einen dieser Senate zugewiesen erhielt. Jeder der vier
Senate wurde zu einem Gerichtshof verselbsténdigt und jeweils zwei
Kreise zu einem Mittelgerichtsprengel zusammengefasst, worin der
zivile Gerichtshof jeweils in dem einen, der Kriminalgerichtshof in dem
anderen Kreis residierte. Der erste Sprengel umfasste den Neckar- und
den Schwarzwaldkreis mit dem (weiterhin Ober-Justiz-Collegium ge-
nannten) Zivilgerichtshof in Rottenburg (Schwarzwaldkreis) und dem
Kriminalgerichtshof in Esslingen (Neckarkreis), das auf diese Weise sein
Criminal-Tribunal, allerdings mit halbiertem Sprengel behielt. Der
zweite Sprengel wurde aus dem Donau- und dem Jagstkreis gebildet
und erhielt einen Zivilgerichtshof in Ulm (Donaukreis) und einen Krimi-
nalgerichtshof in Ellwangen (Jagstkreis). Die Provinzialgerichtsverord-
nung vom 9. Oktober 1818 bescherte schlieBlich jedem Kreis seinen
eigenen, vollstandigen Gerichtshof, indem es die vorhandenen, nur aus
einem Zivilsenat oder einem Strafsenat bestehenden Gerichtshéfe um
die denen jeweils fehlenden Spruchkérper erganzte (Esslingen und
Ellwangen um einen Zivilsenat, Tibingen, das an die Stelle von Rotten-
burg getreten war, und Ulm um einen Strafsenat). Von nun an deckten
sich Kreis und Appellhofsprengel, und die Gerichtshéfe hieBen dem-
gemal kiinftig Kreisgerichtshofe.
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Die vier
Kreisgerichtshofe

Verwaltungsgliederung
Wiirttembergs um 1818
Berthold Weidner
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Der Konigliche Gerichtshof
fir den Neckarkreis
in Esslingen



Ehrenhof des Amtsgerichtes
in Esslingen
Foto Christian Ottersbach

Der Gerichtsstandort Esslingen

Esslingen ist eine staufische Stadtgriindung, die Erhebung zur Stadt im
Rechtssinne erfolgte wohl im ersten oder zweiten Jahrzehnt des

13. Jahrhunderts. 1229 finden sich in den Quellen erstmals Stadtrichter
(4iudices civitatis”). Seit der Herrschaft Kénig Rudolfs von Schwaben
war Esslingen als Reichsstadt anerkannt, als die es bis zur Annexion
durch das Herzogtum Wiirttemberg 1802 bestand. Die Hochgerichts-
barkeit besaB3 der Rat seit dem 14. Jahrhundert; sie war wichtiger Aus-
weis der Eigenstandigkeit des Stadtstaates Esslingen, denn Esslingen
verfligte damit auch ber die Blutgerichtsbarkeit.

Ein eigenstandiges Rathaus, in dem auch die Gerichtssitzungen
stattfanden, gab es in Esslingen wohl erst seit dem Ende des 14.Jahr-
hunderts am heutigen Standort in der Ritterstraf3e. Noch 1385 befand
sich im Dominikanerkloster eine Ratsstube, in der damals eine Ge-
richtssitzung abgehalten wurde. Fiir das Mittelalter ist Giberdies um
1350 ein Gerichtshaus im Areal des Hauses Rathausplatz 11 nachge-
wiesen. Das Gericht war wohl spatestens seit dem 16. Jahrhundert im
Rathaus an der RitterstraBBe untergebracht, wo sich im 18. Jahrhundert
die Blut- und Ehegerichtszimmer, also Kriminal- und Zivilgerichtshof
befanden. 1524 — 1527 war hier auch das Reichskammergericht unter-
gebracht, bevor dieses nach Speyer umzog.
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Nach dem Ubergang Esslingens an Wiirttemberg und der Erhebung
des Herzog-/Kurfiirstentums 1805 zum K&nigreich wurde Esslingen
1806 zum Sitz des Ersten Senats (Kriminaltribunal) des Ober-Justiz-
Kollegiums. Es stand 1808 unter Présidentschaft von Christoph Erd-
mann Freiherr Steube von Schandnitz. Die meisten wichtigen Posten
am Gerichtshof waren damals mit Mannern aus dem niederen Adel
besetzt, wie die Auflistung im Staatshandbuch ausweist. Der Senat und
ab 1811 eigenstandige Gerichtshof wurde im bisherigen Rathaus
eingerichtet und trat damit in die unmittelbare Srtliche Nachfolge des
reichsstadtischen Gerichtes. Nachdem durch das Kreisedikt von 1817
der Neckar-Kreis gebildet worden war, wurde Esslingen am 8. Oktober
1818 zum Standort des Kgl. Gerichtshofes fiir den Neckarkreis be-
stimmt, der weiterhin seinen Sitz im vormaligen Rathaus hatte. Das
Personal des Kriminal-Gerichtshofs wurde libernommen. Unter den
Mitgliedern waren auch Angehdrige alter Esslinger Ratsfamilien, so seit
1806 Karl Christian Friedrich Gottlieb Weinland, vormals reichsritter-
schaftlicher Konsulent, oder der Assessor Williards. Der Gerichtshof
umfasste 1824 vier Senate, namlich Kriminal-, Zivil-, Pupillen- (Vormund-
schafts-) und seit 1822 das Ehegericht.

Neben dem Kreisgericht befand sich — auch rdumlich getrennt -
von 1819 bis 1882 im ehemaligen Ritterbau das Kgl. Amtsgericht.
Danach trat an Stelle des Kreisgerichtshofes das Amtsgericht, das
seither das heutige Gebaude belegt.

Mittelbild im Saal

von Paul Ambrosius Reith
Prudentia (Klugheit), Consilium
(weiser Rat) und lustitia
(Gerechtigkeit) als die Tugenden
eines gerechten Staatswesens
mit dem Statutenbuch der
Reichsstadt

Foto Christian Ottersbach




Das Gebaude des Gerichtshofes

Der Kgl. Gerichtshof kam in einem traditionsreichen Geb&ude unter,
namlich im bisherigen Rathaus der Reichsstadt, das 1802 bei der
Besetzung Esslingens durch Wiirttemberg beschlagnahmt worden war
und am 23. November 1803 endgiiltig in den Besitz des nunmehrigen
Kurfurstentums Wiirttemberg liberging. Allerdings erhielt die Stadt
Esslingen schlieBlich 1823 als Entschadigung 90.000 Gulden fir das
Gebaude zugesprochen. Hier hatte sich bereits das reichsstadtische
Gericht mit den Blut- und Ehegerichtszimmer in der Beletage rechts
des Festsaales befunden. Sie verfligten lGber einen eigenen Eingang
zum Treppenhaus im rechten Fllgel.

Das Rathaus entstand 1705 bis 1715 nach Entwiirfen des Straf3-
burger Baumeisters Johann Jakob Bérel und des Vorarlberger
Baumeisters Peter Jochum, nachdem der Vorgéngerbau im Stadtbrand
von 1701 untergegangen war. Die Ausstattungsarbeiten zogen sich
noch bis 1726 hin. Der Bau umfasste neben den Gerichtszimmern, der
Ratsstube und dem zentralen Festsaal auch Salzmagazin, Waage und
Geschaftsraume fiir Spezerei- und Luxuswaren, vereinigte also in fir
Rathauser typischer Weise Verwaltungs-, Repréasentations- und
Kaufhausfunktionen unter einem Dach.

Grundriss des Amtsgerichtes,
Raumaufteilung
im 18. Jahrhundert

Zeichnung Mario Augustin/
Christian Ottersbach

Verwaltungs- Ehe- und Blutgerichtszimmer
und Amtsraume Ratsbiliothek

Totenkdmmerchen

I .J Saal

e Dreilaufiges Haupttreppenhaus
I

[l

Verwaltungs-
und Amtsraume Verwaltungs-
und Amtsrdume

einstige Galerie
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Haupttreppenhaus (links) und
Nebentreppenhaus (rechts)
des heutigen Amtsgerichtes

Fotos Christian Ottersbach
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Das Rathaus stellte den Staats- und Regierungspalast des Stadtstaates
Esslingen dar, was seine ausgesprochen aristokratische Anlage in Form
eines Palais als Dreiflliigelbau um einen kleinen Ehrenhof erklart. Die
vierte Hofseite schloss bis zum Abbruch 1844 eine eingeschossige
Galerie mit groBem Tor ab, die man nun durch ein erst im 20. Jahrhun-
dert beseitigtes Ehrenhofgitter ersetzte. Mit dem vormaligen Rathaus
der Reichsstadt verfligte der Kdnigliche Gerichtshof liber einen auBBer-
ordentlich représentativen Sitz, welcher der Wiirde dieses Staats-
organs angemessen war. Hohepunkt des Gebaudes ist der zentrale,
eineinhalbgeschossige Festsaal mit den vier allegorischen Decken-
gemalden des Malers Paul Ambrosius Reith von 1726, ein Geschenk
des benachbarten Reichsritterkantons Kocher an die Stadt, weil diese
ihm den Baugrund fiir den benachbarten Kanzleibau der Ritterschaft
(Ritterbau) liberlassen hatte. Selbstredend erscheint unter dem alle-
gorischen Personal des Mittelbildes neben dem Guten Rat in Gestalt
eines alten Mannes auch die Justitia mit der Waage als Ausweis eines
gerecht regierten Staatswesens. Der groBBe Saal mit seinen fiinf
Deckenbildern wurde allerdings zeitweilig zum Aktenmagazin ein-
gerichtet, nachdem er noch zuletzt anlasslich des Verfassungsfestes
von 1819 als Festsaal genutzt worden war.




Die ersten Félle des Gerichtshofs

Bei Einrichtung des Kgl. Gerichtshofes wurden die laufenden Kriminal-
félle einfach Gbernommen. Ein mit dem Jahr der Einrichtung des Ge-
richtshofes neu eréffneter Prozess ist nicht bekannt. Seit 1817 liefen
Untersuchungen gegen den Weingartner Christoph Déttling, den
Kutscher Johann Kohler und den Perruquier (Friseur) Johann Georg
Pichon ,wegen der im Mai 1817 in Stuttgart vorgefallenen Unruhen.”
Vor dem Palais des Ministers Wangenheim hatten sich abends sechzig
bis siebzig Weingartner zusammengerottet. Die drei angeklagten
Herren waren in das Palais eingedrungen, um den Minister zur Rede zu
stellen und bedréangten diesen offenbar massiv in verbaler Weise.
Vordergriindig ging es um Verfassungsfragen. Pichon wurde u.a.
wegen Verbreitung einer von ihm verfassten Flugschrift angeklagt, die
den Titel trug: ,Einige Worte lber die Grundziige der Alt-Wiirttem-
bergischen Verfassung, aber mit Ernst und Ordnung schleunige
Zurlickforderung derselben.” Die Weingartner flirchteten, dass ihnen
mit Abschaffung der alten landsténdischen Verfassung Rechte ab-
handenkommen wiirden. Den Hintergrund dirfte dabei die schlechte
Wirtschaftslage der Weingartner gebildet haben. Eine Klimaver-
schlechterung hatte seit 1812 zu Einbriichen in der Weinlese gefihrt,
diese war durch das Jahr ohne Sommer 1816 in Folge einer kurz-
fristigen erheblichen Klimaverschlechterung wegen des enormen Aus-
bruches des Vulkans Tambora verscharft worden. In Stiddeutschland
herrschte damals eine groBe Hungersnot, die értlich zu Unruhen
fihrte. Alle drei Angeklagten wurden noch 1817 zu halbjahriger
Festungshaft auf dem Hohenasperg verurteilt und mussten die Unter-
suchungskosten selbst tragen. Das stiirzte ihre Angehérigen in bittere
wirtschaftliche Not, zumal Pichon auch noch in der Haft verstarb. Da-
von zeugen die verzweifelten Bittgesuche der Frau Déttlings wie auch
der Witwe Pichon an den Ké&nig, die darum baten, dass man ihnen die
Kosten erlasse oder wenigstens ermaBige. D6ttlings Frau beklagt, dass
ihr Mann durch die ,,Criminal-Untersuchung den gréBten Schaden er-
litten” hat. Sie schreibt: ,,...mir und meinen Kindern wird dieser Schlag
der Begleiter bis in die Grube bleiben.” Der Direktor des Gerichtshofes
von Huber und der Oberjustizrat von Ditterich leiteten diese Bitten an
das Justizministerium zur héheren Beurteilung weiter. SchlieBlich
wurde 1820 bzw. 1821 den Bitten entsprochen, nachdem der Konig
sich zuerst recht ungnadig diesem Ansinnen verweigert hatte.

Weiter lief schon seit 1817 ein Verfahren gegen eine gréBere Grup-
pe von Angeklagten aus OBweil (Ludwigsburg), welchen Ansammlun-
gen und Gewalttatigkeiten gegen den SchultheiBen Adler in OBweil
zur Last gelegt wurden. Auch hier bildete die Hungerkrise von 1816/17
den Hintergrund. Die Urteile in erster und zweiter Instanz wurden 1818
und 1819 gesprochen.

Interessant sind auch einige Zahlen tiber den Geschéftsanfall in
Zivilsachen bei dem Kreisgerichtshof in Esslingen. Aus Verfahrensregis-
tern des Jahres 1823 ergibt sich, dass in diesem Jahr 407 Zivilprozesse
anhangig wurden. Erledigt werden konnten in diesem Jahr 216 Zivil-
sachen. Diese Geschaftszahlen kdnnen als Richtwerte fiir den Ge-
schaftsanfall sowohl des Kgl. Gerichtshofes in Esslingen als auch der
drei anderen Gerichtshéfe in den Anfangsjahren ihres Bestehens
angesehen werden.
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Der erste Direktor des Gerichtshofs

Als erster Direktor fungierte Ludwig Christoph Matthaus Huber, der
auch Vorstand des Kriminal- und des Pupillensenats war. Huber wurde
1772 in GroBheppach als Sohn des Amtmannes und Gerichtsschreibers
Gotthilf Eberhard Huber und seiner Frau Beata Christiana Steck aus
Zaberfeld geboren. 1787 trat Huber als ,Oppidaner” (Stadtstudent) in
die Hohe Karlsschule ein, wo er vier Jahre lang Jura studierte. Er absol-
vierte danach eine juristische Beamtenkarriere im damals preuBischen
Ansbach, wo er zuerst Regierungsassessor war und schlieBlich Regie-
rungsdirektor in Furth. Danach muss er in Stuttgart Stadtrichter und
Justizrat gewesen sein, denn 1812 wurde er von dieser Stelle aus zum
Oberjustizrat im Oberjustizkollegium in Esslingen beférdert. Das
Jahresgehalt betrug 1.600 Gulden. Dabei ging es auch um Rangfragen,
wie ein Erlass des Kénigs vermerkt, in dem angeordnet wurde, dass
.derselbe im Collegio seinen Plaz nach dem Ober Justiz-Assessor
Reubel nehmen soll”. 1818 wurde er Direktor des Kriminal-Gerichts-
hofes in Esslingen. Er unterbreitete damals im Auftrag des Justiz-
ministers eigenhéndig eine Vorschlagsliste zur Stellenbesetzung des
Kgl. Gerichtshofes fiir den Neckar-Kreis. Fiir den Zivilsenat schlug er
als Vorsitzenden den Oberjustizrat Sattler vor, weil dieser hierin bereits
Erfahrung gesammelt hatte, Huber selbst aber schon bisher am Krimi-
nalgericht tatig war. Huber begriindete alle seine Vorschlage im Einzel-
nen auf Grund der jeweiligen Berufserfahrung der vorgeschlagenen
Kandidaten. Aus einem Schreiben vom 6. Mai 1818 geht hervor, dass
auf Befehl des Kénigs Huber offenbar ,als Mitglied der Commission
wegen der Aemter-Organisation” nach Stuttgart ans Ministerium
abgeordnet war, weshalb zeitweilig ,der Obertribunalrath Maier des-
sen Funktionen bei dem genannten Criminalgerichtshof” ibernehmen
sollte. Huber war seit 1795 verheiratet. Er war Trager des Ordens der
Wirttembergischen Krone im Range eines Ritters. Vermutlich im
Zusammenhang mit seiner Beférderung 1812 diirfte Huber geadelt
worden sein. In den Schriftstiicken von 1818 und im Staatshandbuch
von 1824 ist seinem Namen jedenfalls ein ,von” vorangestellt. Von
Huber verstarb 1850 in Stuttgart und wurde auf dem Hoppenlaufried-
hof beigesetzt.



Neckarfront des
Amtsgerichts
Foto Christian Ottersbach

Die Verlegung des Gerichtshofs nach Stuttgart

Durch das Gesetz liber die Gerichtsverfassung vom 13. Marz 1868
wurden im Kénigreich Wiirttemberg acht Kreisgerichtshéfe gebildet.
Wihrend die Gerichtshéfe in Ellwangen, Tubingen und Ulm bestehen
blieben sowie in Hall, Heilbronn, Ravensburg und Rottweil weitere
Gerichtshofe errichtet wurden, verlor Esslingen seinen Gerichthof an
die Hauptstadt Stuttgart. Im neuen Gerichtshof wurde eine gesonder-
te Strafkammer gebildet, die als Kreisstrafgericht ihren Sitz in Esslin-
gen hatte. Auch das Schwurgericht des Kreisgerichtshofs Stuttgart
hielt seine Verhandlungen am Sitz des Kreisstrafgerichts in Esslingen
ab. Die neue Gerichtsorganisation trat am 1. Februar 1869 in Kraft.

In den Rdumen des friiheren Kreisgerichtshofs hat heute das
Amtsgericht Esslingen seinen Sitz. Mit seinen 16 Richterinnen und
Richtern und 72 weiteren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern nimmt es
in einem Gerichtsbezirk, der das Gebiet der Stadte und Gemeinden
Aichwald, Altbach, Baltmannsweiler, Deizisau, Denkendorf, Esslingen,
Hochdorf, Lichtenwald, Neuhausen a.d.F., Ostfildern, Plochingen,
Reichenbach a.d.F. und Wernau mit rund 225.000 Einwohnern umfasst,
die Rechtsprechungsaufgaben eines Amtsgerichts in Zivil-, Straf- und
Familiensachen wahr. Die Zusténdigkeit des Amtsgerichts Esslingen in
Insolvenz- und Zwangsversteigerungssachen erstreckt sich auch auf die
Amtsgerichtsbezirke Kirchheim und Nirtingen.

Direktor des Amtsgerichts Esslingen ist seit 2016 Andreas Arndt.
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Der Konigliche Gerichtshof
fir den Schwarzwaldkreis
in Tibingen



Der Gerichtsstandort Tiibingen

1477 griindete Graf Eberhard im Bart in Tibingen die Universitat mit
der — bis heute einzigen — wiirttembergischen juristischen Fakultat.
1514 zeigt sich Herzog Ulrich fiir gewahrte Unterstiitzung im Kampf
gegen aufstandische Bauern erkenntlich und gewahrt der Stadt Tibin-
gen ein besonderes Privileg: Das bis dahin reisende, nur gelegentlich in
Tlbingen verhandelnde Hofgericht sollte als oberstes Gericht im
Herzogtum sténdig in Tiibingen residieren. Beide historischen Ereig-
nisse beflligelten sich gegenseitig: Rechtsgelehrte waren als Richter
und Gutachter t&tig, das Hofgericht setzte das Recht in alltagstaug-
liche Entscheidungen um. 1806 I6ste das Oberappellationstribunal das
Hofgericht ab, sein Sitz war zunéchst ebenfalls in Tibingen.

Vor diesem Hintergrund war es nur folgerichtig, 1819 einen der
vier neu gegriindeten Kreisgerichtshéfe, denjenigen fir den Schwarz-
waldkreis, in Tlbingen anzusiedeln. Kénig Wilhelm|. entsprach damit
dem groBen Wunsch der Tibinger — in Konkurrenz zum ehemaligen
Landvogteisitz Rottenburg und der vormaligen Reichsstadt Reutlingen
- nach Fortbestand der herausragenden Stellung als Gerichtsort.
Langfristig blieb Reutlingen und Rottenburg nur ein (Ober)Amtsge-
richt. Rottenburg beherbergte in der Griindungsphase der Kreis-
gerichtshéfe noch fiir einige Jahre die sogenannte Retardaten-Kom-
mission — eine Art flinftes Kreisgericht, das fir die Aufarbeitung von
Riickstandsfallen eine befristete Spezialzustéandigkeit besal3.

Die Birger der Stadt mussten im Gegenzug manches finanzielle
Opfer fiir die Gerichtsgebaude erbringen. 1879 anderte sich der Name:
Aus dem Kreisgericht wurde infolge der Reichsjustizgesetze nahtlos
das koniglich wiirttembergische Landgericht, nach Ende der Monar-
chie das Landgericht. Im Laufe der Zeit wurde der Direktor zum Prasi-
dent, der Dirigent zum Vizeprasident, die Oberjustizrate zu Direktoren
und spéter zu Vorsitzenden Richtern, die Rate zu Richtern.

Mit einer kurzen Unterbrechung wahrend der franzésischen Be-
satzungszeit, in der in Bebenhausen ein Oberlandesgericht fir Stid-
wiirttemberg residierte, hat die Stadt aber den Sitz des obersten
Gerichts an Stuttgart verloren und blieb seither Mittelinstanz fiir das
Gebiet zwischen Donau und Schwarzwaldkamm.

In der nun zweihundertjahrigen Geschichte des Kreisgerichtshofs/
Landgerichts seit Griindung durch Wilhelm I. blieben Gericht, Stadt
und Universitdt eng verwoben, mussten Stadt und Universitat — zuletzt
wahrend der franzdsischen Besatzungszeit — immer wieder mit Ver-
handlungsrdumen aushelfen, sei es im Schwurgerichtssaal des Tiibinger
Rathauses, im Schloss oder in Horsalen der Universitat. 1819 waren
sechzehn Juristen fiir etwa 180.000 Biirger aus dem Gebiet des heuti-
gen Landgerichtsbezirks sowie weiterer 190.000 Einwohner aus den
Bezirken Rottweil und Stuttgart (damals , Schwarzwaldkreis”, noch
ohne Schwurgericht) zustandig.
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Die Geb&ude des Gerichtshofs
Die ersten Jahre hatte das Kreisgericht seinen Sitz am heutigen Holz-
markt — damals noch Hafenmarkt genannt — an der Ecke zur Neuen
StraBe. Das Gebaude von 1819 steht nicht mehr; es wurde 1829 durch
einen Neubau ersetzt.

Nach einem halben Jahrhundert war der Neubau zu klein gewor-
den: Das Kreisgericht zog in ein umgebautes, ehemaliges Gasthofsge-
baude in der WilhelmstraBe (Ecke Brunnenstral3e) nahe der Universitat.

Hafenmarkt, heute Holzmarkt
in Tiibingen
Alte Postkarte

Grundrisse des Gerichts-
gebdudes am Hafenmarkt
Archiv des Landgerichts Tiibingen
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Gerichtsgeb&dude
in der WilhelmstraB3e
Foto Landesbildstelle

Grundriss des Gerichtsgebaudes
in der WilhelmstraBle

Staatsarchiv Ludwigsburg

Sibigen
T Mrctagenichtafaf
Dacelsstoke
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Justizgebaude
Sammlung Metz im Haus der Geschichte
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Grundriss
Staatsarchiv Sigmaringen
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Auch dieses Gebaude erwies sich einige Jahrzehnte spater als zu klein.
Die Stadt entschloss sich, dem Land ein groBes Grundstiick am Oster-
berg zur Verfligung zu stellen. Nach umfangreichen Abgrabungen zur
Herstellung einer ebenen Bauflache lie3 Kénig WilhelmIl. zwischen
1902 und 1905 durch den staatlichen Architekten Oberbaurat von
Beger ein klassisches Justizgeb&aude im wilhelminischen Stil errichten,
das im Oktober 1905 mit einem Festessen, Reden und Hochrufen auf
den Kénig eingeweiht und durch Land-, Amtsgericht, Staatsanwalt-
schaft und Notariat genutzt werden konnte.
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Die ersten Fille des Gerichtshofs

Der erste Fall des Criminal-Senats datiert vom 2. Januar 1819: Ein Dieb
aus Neckarhausen wurde zu sieben Monaten Festungsstrafe verurteilt.
Am 8. Januar 1819 wurde die Appellationssache einer Witwe verhan-
delt. In erster Instanz war in der Nachlasssache nach dem Tod des
Ehemanns das Oberamtsgericht Horb tatig gewesen.

Am 9. und 10. Mérz 1819 verhandelte Ober-Justiz-Rat Kapff (mit
Aktuar Rimelin) eine Angelegenheit betreffend einen verschuldeten
Adligen.

Am 14. Mai 1819 wurden in einem Verfahren zwdlf Angeklagte im
Zusammenhang mit Miinzfédlschungsverbrechen verurteilt. Vorange-
gangen war ein Miinzungsversuch der Haupttéater, darunter ein
GlockengieBer aus traditionsreichem alten GlockengieBerhaus, dem
offensichtlich beruflich Material und Werkzeug zur Verfligung standen.

Kurz vor Inkrafttreten des Grundgesetzes wurde ein letztes Todes-
urteil wegen Raubmordes vollstreckt. Nach dem zweiten Weltkrieg
hatte das Landgericht die Tétungsaktionen in Grafeneck und den
Synagogenbrand von Tiibingen aufzuarbeiten.
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Verhandlungsprotokoll von 1819

Staatsarchiv Obwalden, Schweiz
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Scherenschnitt von
August Friedrich Batz

Landesmedienzentrum
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Der erste Direktor des Gerichtshofs

Dr. August Friedrich Batz wurde zum ersten Direktor des Gerichtshofs
in Tibingen ernannt und amtierte von 1819 bis 1821. 1757 in Regens-
burg als Sohn eines schwedischen Reichstagsdiplomaten und dessen
frankischer Ehefrau geboren, verlor Batz friih den Vater. Seine Mutter
bemihte sich dann erfolgreich um die Aufnahme des Sohns in der
(kostenlosen) Stuttgarter ,Hohen Karlsschule”. Dort studierte er
Rechtswissenschaft und erlangte den Doktorgrad. Nach einer Zeit als
Beobachter beim Reichstag in Regensburg wurde er an der Karlsschule
selbst Professor.

In seiner Studienzeit lernte er Friedrich Schiller kennen, der ihn zu
seinem Freundeskreis z&hlte. Als Batz ihn 1783 im Mannheimer Exil be-
suchte, schrieb Schiller dariiber: ,Man klopft an mein Zimmer. Herein! -
Und hereintreten — stellen Sie sich meinen fréhlichen Schrecken vor -
Professor Abel und Batz, ein andrer Freund von mir. ... Wir konnten vor
lauter Erzahlen und Fragen kaum zu Atem kommen. Sie haben bei mir

.. gegessen ... und bei dieser Gelegenheit waren meine Burgunder-
Bouteillen wie vom Himmel gefallen.” Wilhelm von Humboldt be-
schreibt Batz als ,,guten Kopf, aber duBerst steif.”

Batz war verheiratet. Aus der Ehe gingen mehrere Kinder hervor.
Batz war als Staatsrat Trager des Kommandeurskreuzes des kénig-
lichen Zivilverdienstordens. Er starb im Februar 1821 in Tlibingen; fir
die Grabrede hatte er schon 1818 selbst einen ,Nekrolog” verfasst.

Ab 1803 stand Batz im wirttembergischen Staatsdienst: Zunéchst
als Legationsrat in Stuttgart eingestellt, war er von 1804 an als Richter
tatig. Zunachst 1804 beim Appellationsgericht in Ellwangen, danach ab
1806 als Vorsitzender Tribunalsrat in Tiibingen und Appellationsge-
richtsdirektor in Rottenburg. Mit Inkrafttreten der Kreisgerichtsreform
wechselte er 1819 auf den Chefposten des neuen Tiibinger Kreisge-
richtshofs, den er bis zu seinem Tod 1821 leitete.

Vor seiner Richtertatigkeit und auch wahrend spaterer Unterbre-
chungen war Batz mit diplomatischen Missionen beauftragt: Zunachst
(1803) beim Reichstag in Regensburg und in der wiirttembergischen
Vertretung in PreuB3en (Berlin), im Herbst 1804 zur Fiihrung von Ver-
handlungen fiir Wirttemberg in Glinzburg und Wien. Von 1812 bis 1814
war er der wirttembergische Gesandte in der Schweiz, um dort
Handelsvertrage fur Wirttemberg auszuhandeln. Als Wissenschaftler
verfasste Batz eine auch im Ausland erschienene Monographie lber
die Karlsschule sowie zahlreiche juristische Abhandlungen vor allem
aus den Bereichen Staatsrecht, Rdmisches Recht und Rechtsphiloso-
phie.



Das Landgericht Tiibingen heute
Foto Matthias SpriBler

Das Landgericht Tiibingen im Jahr 2019
Heute nimmt das Landgericht Tlibingen mit seinen 36 Richterinnen
und Richtern und 51 weiteren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in
einem Gerichtsbezirk, der aus den Landkreisen Calw, Reutlingen und
Tlbingen mit rund 650.000 Einwohnern besteht, die Rechtspre-
chungsaufgabe in sieben Zivilkammern, zwei Kammern fiir Handels-
sachen, funf GroBen und sechs Kleinen Strafkammern als Gericht
erster Instanz und Berufungsgericht in Zivil- und Strafsachen wahr.
Prasident des Landgerichts ist seit 2009 Reiner Frey. Er ist der
25. Nachfolger von Dr. August Friedrich von Batz und der 21. Prési-
dent seit der Umbenennung des Kreisgerichtshofs in Landgericht
Tibingen.
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Der Konigliche Gerichtshof
fir den Jagstkreis
in Ellwangen



Der Gerichtsstandort Ellwangen

Mit der Inbesitznahme von Stadt und Fiirstpropstei Ellwangen durch
Wiirttemberg im September 1802 begann eine Zeit schnell wechseln-
der Neuorganisation von Verwaltung und Rechtsprechung. Im ,Orga-
nisations-Manifest flir die neu erworbenen Lande” vom 1. Januar 1803
wurde Ellwangen zum Sitz der Oberlandesregierung fiir Neuwdrttem-
berg bestimmt. Erklartes herzogliches Ziel war es, Neuwirttemberg
ein straffes administratives und politisches Korsett anzupassen, fiir das
im Gegensatz zu Altwiirttemberg keinerlei rechtliche Ricksicht ge-
nommen werden musste — weder auf die Landstande noch auf einen
Geheimen Rat. Die Oberlandesregierung war zugleich obere und
oberste Justizbehérde. Denn mit der Kurfiirstenwiirde fiir Herzog
Friedrich Il. war auch das Privileg des ,non appellando”, also die letzt-
instanzliche Zustandigkeit von Gerichten Wiirttembergs und eben
Neuwirttembergs anstelle der Reichsgerichte verbunden. Die Mittel-
instanz bildeten drei Landvogteien in Ellwangen, Heilbronn und Rott-
weil mit den Landvogtei-Gerichten. Auch wenn Neuwdrttemberg
schon nach drei Jahren Geschichte war und im Kénigreich Wiirttem-
berg aufging, verdienen diese drei Jahre hier besondere Erwédhnung,
weil sie drei Ménner in Ellwangen zusammenbrachten, die fiir den
spateren Kreisgerichtshof von besonderer Bedeutung waren: Eugen
von Maucler, der im Méarz 1818 wiirttembergischer Justizminister
werden sollte, trat als Regierungsrat der Oberlandesregierung in her-
zoglich-wiirttembergische Dienste. Johann Philipp Christian Heuchelin,
Vorstand des Ellwanger Kriminalgerichtshofs im Jahr 1817 und fir
wenige Tage erster Direktor des Kgl. Gerichtshofs fiir den Jagstkreis,
war ab 1803 als Landvogtei-Gerichtshof-Assessor hier tétig ebenso wie
Carl Friedrich Goz, der dann ab 1. Februar 1819 fiur zwei Jahrzehnte der
eigentliche ,Griindungsvorstand” wurde. Die Neustrukturierung im
Konigreich wirkte sich ab 1806 im justiziellen Bereich zunéchst so aus,
dass fir Zivil- und Strafverfahren aus Ellwangen die Justizbehdrden in
Esslingen, Ulm und Tiibingen zusténdig wurden.

Nachdem Konig Friedrich am 30. Oktober 1816 gestorben war und
sein Sohn als Wilhelm I. den Thron bestiegen hatte, wurde das Kénig-
reich in vier Kreise eingeteilt und auch die Gerichtsorganisation der
neuen Einteilung angepasst. Ellwangen erhielt so 1817 mit der Verlage-
rung eines Kriminalsenats von Esslingen nach Ellwangen und dessen
Aufwertung zum selbstandigen Kriminalgerichtshof fir den Jagst-
und den Donaukreis wieder einen bedeutenden Gerichtshof und am
1. Januar 1819 den Kgl. Gerichtshof fiir den Jagstkreis mit umfassender
Zustandigkeit in Zivil-, Straf- sowie Ehe- (ab 1822) und Pupillensachen.
Zum Jagstkreis gehérten im Jahr 1819 die Oberamter Aalen, Crails-
heim, Ellwangen, Gaildorf, Gerabronn, Gmiind, Hall, Heidenheim,
Kiinzelsau, Mergentheim, Neresheim, Ohringen, Schorndorf und
Welzheim.
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Das frithere Benediktinerkloster
Foto Hans Waibel

Die Geb&ude des Gerichtshofs
Das Kreisgericht war zunéchst im Benediktinerkloster, zwischen Basi-
lika und jetzigem Jeningen-Heim gelegen, untergebracht.

Seit 1854 bis heute beherbergt das friihere Stiftsrathaus die Zivil-
kammern und die Verwaltung des Gerichts. Der Grundstein fiir den von
Baumeister Prahl errichteten sowie von Balthasar Neumann inspirierten
Barockbau wurde am 20. August 1748 gelegt. Das Gebaude hatte in
vorwiirttembergischer Zeit als flirstpropstliches Regierungsgebaude,
stadtisches Rathaus und im Erdgeschoss als Brot- und Fleischhalle
gedient. Von 1812 bis 1817 war das Gebaude Sitz der Friedrichs-Uni-
versitét, die nur aus einer Fakultat fiir katholische Theologie bestand.
Danach war dort die Kreisregierung untergebracht, die mit dem Kgl.
Gerichtshof 1854 das Domizil tauschte.

Die ersten Félle des Gerichtshofs

Eines der aufsehenerregendsten Verfahren war die Strafsache gegen
den in Fachsenfeld im Bereich des Oberamts Ellwangen lebenden
Schullehrer Josef Riesenmann sowie dessen Ehefrau Elisabeth Mag-
dalena wegen Giftmords. Das Ehepaar Riesenmann vergiftete im
Februar 1819 den 71-jahrigen Verwalter und ehemaligen Schullehrer
Sartori zu Fachsenfeld sowie dessen 72-jahrige Ehefrau. Das Ehepaar
Riesenmann hatte dem Ehepaar Sartori anonym per Péckchen durch
eine Botin eine Leberwurst zukommen lassen, die mit einer hohen
Dosis Arsen versetzt war. Der Ehemann, der am meisten davon ge-
gessen hatte, starb zuerst. Die Ehefrau lebte noch einige Stunden und
konnte unter heftigstem Erbrechen den Hergang schildern, starb da-
nach jedoch ebenfalls. Hintergrund des Verbrechens war ein Vertrag




aus dem Jahr 1812, wonach der Schullehrer Riesenmann an den friihe-
ren Lehrer Sartori fir die Abtretung des Schuldienstes eine jéhrliche
,Abldse” in Hohe von 150 Gulden bzw. im Fall seines Todes an dessen
Witwe in Héhe von 50 Gulden bezahlen musste. Auf die Spur gekom-
men war man den Tatern relativ rasch durch das Befragen des Mad-
chens, das den Botendienst Ubernommen hatte. AuBerdem konnte die
Arsenbeschaffung aus mehreren Apotheken in Heidenheim und
Ellwangen nachgewiesen werden. Die im Urteil aus dem Jahr 1821
ausgesprochene Strafe in Form von Radern und den Kopf auf einem
SpieB zur Schau stellen ist drastisch. In der Folgezeit kam es zum Erlass
des Raderns sowie der Umwandlung in eine Hinrichtung mit dem
Schwert unter Beibehaltung des Schleifens zum Richtplatz und des
Aufsteckens des Kopfs. Die Hinrichtung fand am 12. Januar 1821 vor
etwa zehntausend Zuschauern statt. Der zur Schau gestellte Kopf
wurde auf Bitten des Stadtrats im Jahr 1823 aus Riicksicht auf die
Bevdlkerung und vor allem auf Schwangere abgenommen, nachdem
hierdurch der Zweck der Abschreckung erfillt worden war.

Die Strafsache wegen Raubes gegen die in Jebenhausen im
Bereich des Oberamts Géppingen ansassigen Handelsjuden Jakob
Léw und Abraham Marx war von Verfahrensfehlern gekennzeichnet.
Am 17. Februar 1819 traf der 34-jahrige Pferdehandler Léw auf dem
Weg von Gmiind nach Lorch den 48-jahrigen Fuhrmann Georg Kénig
aus Essingen, der bei Léw noch Schulden in Héhe von 20 Gulden aus
einem Pferdekauf hatte. Léw sprach Kénig auf die Schulden an.
Daraufhin griff Kdnig zu einem Beil und ging auf Léw los. Der bislang
nur als Zuschauer beteiligte 21-jahrige Marx kam Léw zu Hilfe und
nahm Konig im Handgemenge das Beil ab. Léw und Marx zwangen
K&nig daraufhin, mit ihnen zusammen zum Oberamt in Lorch zu gehen,
um die Sache anzuzeigen. Vor dem Oberamt behauptete Kénig, er sei
von Léw und Marx durchsucht worden und sie hatten ihn berauben
wollen, woraufhin diese in Haft genommen wurden. Am 3. Méarz 1819
schrieben Léw und Marx aus dem Oberamtsgefangnis in Lorch einen
Brief an Kénig Wilhelm 1., der diesen wohl nie erreichte. Denn der
Eingangsvermerk lautete ,Criminal-Senat (Ellwangen), 5. Marz 1819".
Im Brief schilderten sie, dass sie sich aufgrund der falschen Verdach-
tigung des Fuhrmanns Konig trotz ihrer Papiere, die sie als ,ehrliche
und vermdgliche Handelsleute aus dem zunéchst angrenzenden Ober-
amt Goppingen” ausweisen wiirden, gegen ,die bestehende aller-
héchste Verordnung, dass kein Arrestant zweimal 24 Stunden unver-
hért im Gefangnisse belassen werden solle” in Haft befédnden. Erst
am zwolften Tag seien sie verhdrt worden. Sie baten die Konigliche
Majestat ,allersubmissest”, gnadigst zu verfligen, dass sie auf Kaution
entlassen wiirden, bis ihre Unschuld bewiesen werde. Das Verfahren
endete am 9. Marz 1819. Ldw und Marx wurden ohne weitere Auflagen
aus der Haft entlassen. Das Ermittlungsverfahren wurde aus Mangel an
Beweisen eingestellt. Kénig verwies man hinsichtlich des von ihm
behaupteten Verlusts von sechs bis sieben Gulden auf den Weg der
Zivilklage.
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Personalbogen von
Carl Friedrich von Géz
Archiv des Landgerichts Ellwangen

Die beiden ersten Direktoren des Gerichtshofs

Johann Philipp Christian Heuchelin und Carl Friedrich G6z, die beiden
ersten Vorsténde des Kgl. Gerichtshofs fiir den Jagstkreis, sind sich
bereits in den 90-iger Jahren des 18. Jahrhunderts als Studenten der
Rechte auf der Hohen Karlsschule in Stuttgart begegnet. lhr beruf-
licher Werdegang verlief in nahezu parallelen Bahnen. Heuchelin er-
blickte am 3. Januar 1767 in Aalen als Sohn des dortigen Stadtschrei-

bers das Licht der Welt. Am 1. Mai 1790 wurde er an der Karlsschule als

sogenannter Stadtstudent fir ein Studium der Rechte immatrikuliert.
Dort hatte G6z mit seinem Rechtsstudium bereits im Jahr 1788 begon-
nen. Er war am 15. Juli 1769 in Ludwigsburg als Sohn des Kirchenrats-
Baumeisters Wilhelm Friedrich G6z und der Wilhelmine Beate gebore-
ne W6lflin auf die Welt gekommen. Heuchelin und Géz absolvierten
ihre Examen Ende 1792/Anfang 1793. Interessantes Detail am Rande
ist der Umstand, dass auch der erste Vorstand des Kgl. Gerichtshofs
fur den Neckarkreis, Ludwig Christoph Matthdus Huber, Karlsschiiler
war und alle drei vom spéateren ersten Vorstand des Kgl. Gerichtshofs
fir den Schwarzwaldkreis, Professor Dr. August Friedrich Batz, unter-
richtet worden waren. Heuchelin trat danach als Kanzleiadvokat im
Wirttembergischen Oberrat in den Staatsdienst ein und begann seine
Laufbahn in Heidenheim. Auch G6z wurde zunachst Kanzleiadvokat
und im Jahr 1798 Syndikus in der nahegelegenen Reichsstadt Giengen
an der Brenz. Anfang des Jahres 1803 trafen sich beide in Ellwangen
wieder. Dort wurde am Kurfurstlichen Landvogteigericht Heuchelin
zum ersten und G6z zum zweiten Landvogtei-Gerichts-Assessor
ernannt. lhre Aufgaben - jedenfalls die von Heuchelin — beschrankten
sich nicht auf eine reine Rechtsprechungstatigkeit. Dies belegt ein
Auftrag des Kurfiirsten vom 13. August 1803: Heuchelin wurde nach
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Carl Friedrich von G6z
Foto Volker Géz

Gmiind gesandt, um den unbefriedigenden Fortgang der Oberamts-
und Kameralgeschafte zu liberpriifen und sie beim Auffinden von
Fehlern ,in ein besseres Gleis” zu bringen. Nach der Zusammenfih-
rung von Neuwdrttemberg mit den Stammlanden im Kénigreich
Wiirttemberg im Jahr 1806 wechselte Heuchelin an das Oberjustiz-
Tribunal in Tibingen und G6z an den Kriminalsenat des Oberjustiz-
Collegiums in Esslingen. Dorthin wurde 1808 auch Heuchelin versetzt.
In einem weiteren Bereich gab es ebenfalls eine Parallelitat: Beide
waren mit der aus ihrer Sicht zu geringen Besoldung von 1.000 Gulden
unzufrieden. Deshalb wandte sich G6z am 13. Juli 1807 und Heuchelin
am 13. Oktober 1808 mit einem Brief an den Kdnig, in dem sie um die
Erhéhung ihrer Besoldung baten. Neben der Klage Gber Einkommens-
verluste gegentliber friiheren Dienststellen und liber die Notwendig-
keit, eigenes Vermdgen fiir den Unterhalt der Familie einsetzen zu
missen, war ein weiteres Argument bei beiden, dass die Lebenshal-
tungskosten in Ellwangen viel glinstiger gewesen seien. Im Jahr 1809
wurde Heuchelin in die von Eugen von Maucler geleitete Kommission
berufen, die Mergentheim fiir die Krone in Besitz nehmen sollte, ein
Abenteuer, das beide fast das Leben gekostet hatte. Das Jahr 1811
vereinte von Maucler als neuen Vorstand mit Heuchelin und G6z im
eigenstandigen Kriminal-Tribunal in Esslingen. Der nachste Karriere-
schritt bei dem inzwischen geadelten von Heuchelin war im Jahr 1817
die Direktorenstelle bei dem Kriminalgerichtshof fiir den Jagst- und
Donaukreis in Ellwangen, wahrend der ebenfalls geadelte von Géz auf
die mit der Bezeichnung Vizeprasident verbundene Direktorenstelle
bei dem Obertribunal in Stuttgart beférdert wurde und den Vorsitz des
Kriminalsenats libernahm. Die Direktorenstelle beim Obertribunal war
nach der neuen Besoldungsordnung vom 18. November 1817 mit einer
jahrlichen Besoldung von 3.000 Gulden, die bei einem der Kriminal-
gerichtshofe mit einer von 2.500 Gulden verbunden. Von Heuchelin sah
sich als Gerichtsvorstand noch nicht am Ende seiner Karriere und
bewarb sich erfolgreich um die Stelle des Prasidenten der Kreisregie-
rung in Ludwigsburg, die er jedoch nicht mehr antreten konnte —er
starb am 14. Januar 1819 in Ellwangen. So folgte ihm von Géz am

1. Februar 1819 auf den Direktorenstuhl des Kéniglichen Gerichtshofs
fir den Jagstkreis, den er bis zu der Pensionierung an seinem siebzig-
sten Geburtstag, am 15. Juli 1839, innehatte. Am 21. Méarz 1841 starb
von Goz in Ellwangen.
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Das Landgericht Ellwangen heute
Foto Hans Waibel
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Das Landgericht Ellwangen im Jahr 2019
Heute nimmt das Landgericht Ellwangen mit seinen 24 Richterinnen
und Richtern und 40 weiteren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in
einem Gerichtsbezirk, der aus den Landkreisen Heidenheim und Ostalb
sowie aus Teilen des Main-Tauber-Kreises und des Landkreises Schwa-
bisch Hall mit rund 600.000 Einwohnern besteht, die Rechtsprechungs-
aufgabe in finf Zivilkammern, zwei Kammern fir Handelssachen, zwei
GroBen und zwei Kleinen Strafkammern als Gericht erster Instanz und
Berufungsgericht in Zivil- und Strafsachen wahr.

Prasident des Landgerichts ist seit 2001 Friedrich Unkel. Er ist der
24. Nachfolger von Johann Philipp Christian von Heuchelin und der
20.Prasident seit der Umbenennung des Kreisgerichtshofs in Land-
gericht Ellwangen.
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Der Konigliche Gerichtshof
fur den Donaukreis
in Ulm



Das Schwérhaus (das Gebaude
rechts mit dem Dachreiter)
um 1825

Stadtarchiv UIm

Der Gerichtsstandort Ulm

In der Reichsstadt Ulm wurde die Gerichtsbarkeit seit dem Mittelalter
vom Stadtgericht und vom Rat ausgelbt, der die drei Gewalten Legis-
lative, Judikative und Exekutive auf sich vereinigte. Die Zusténdigkeit
der stadtischen Gerichtsbarkeit wurde dabei sukzessive und kontinu-
ierlich erweitert: 1360 verlieh Kaiser Karl IV. dem Ulmer Rat das Recht,
Uber ,landschédliche Leute” das Urteil zu sprechen und die Todes-
strafe zu vollstrecken, und 1397 erlangte die Reichsstadt von Kénig
Wenzel schlieB3lich die volle jurisdiktionelle Selbsténdigkeit. Da im
Friedensvertrag von Lunéville am 9. Februar 1801 mehreren Staaten,
darunter auch Bayern und Wiirttemberg, Entschadigungen fir den
Verlust linksrheinischer Gebiete an Frankreich zugesagt worden waren,
erfolgte zur Schaffung einer Kompensationsmasse die Mediatisierung
ehemals reichsunmittelbarer Herrschaften. So endete am 29. Novem-
ber 1802 mit der Inbesitznahme der bisherigen Reichsstadt Ulm durch
Bayern die Jahrhunderte lange reichsstadtische Selbstandigkeit.

Die Napoleonischen Kriege brachten aber bald einen erneuten Herr-
schaftswechsel mit sich: Durch den Vertrag von Compiégne vom

24. April 1810 und den nachfolgenden Staatsvertrag zwischen Wiirt-
temberg und Bayern vom 18./25. Mai 1810 gelangte Ulm zusammen mit
anderen bayerischen Gebieten an Wiirttemberg, das damit fiir seine
militarische Unterstiitzung von Napoleon belohnt wurde. So wurde die
Stadt am 6./7. November 1810 wiirttembergisch, was sie bis zum heuti-
gen Tag geblieben ist. In Ubernahme der wiirttembergischen Gerichts-
verfassung wurde durch Erlass vom 26. August 1811 in Ulm ein Provin-
zial-Justiz-Collegium als Aufsichtsbehérde fir die Oberamtsgerichte
des Bezirks und als Zivilgericht fiir Verfahren mit einem Streitwert von
mehr als 50 Gulden eingerichtet. Das Provinzial-Justiz-Collegium nahm
seinen Sitz im Schworhaus, einem von 1612 bis 1618 am Weinhof er-
richteten reichsstadtischen Reprasentationsbau, der im 18. Jahrhun-
dert nach einem Brand im barocken Stil wiederhergestellt worden war.
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Das Landgerichtsgebaude
in der OlgastraBe um 1910
Stadtarchiv Ulm
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Nach Bildung des Donau-Kreises durch das Kreisedikt vom 18. Novem-
ber 1817 wurde das Schworhaus Sitz des Kgl. Appellations-Gerichts-
hofs fiir den Jagst- und Donau-Kreis, der an die Stelle eines Senats des
vormaligen Kgl. Ober-Justiz-Collegiums zu Stuttgart als Appellations-
instanz in Zivilsachen trat. Durch Verordnung vom 9. Oktober 1818 trat
mit Wirkung ab dem 1. Januar 1819 an die Stelle des Appellations-
Gerichtshofs der Kgl. Gerichtshof fiir den Donau-Kreis mit umfassen-
der Zustandigkeit als Appellationsinstanz fiir die 16 Oberamtsgerichte
des Donau-Kreises in Biberach, Blaubeuren, Ehingen, Geislingen,
Goppingen, Kirchheim, Laupheim, Leutkirch, Miinsingen, Ravensburg,
Riedlingen, Saulgau, Tettnang, Ulm, Waldsee und Wangen. Der Ge-
richtshof war in einen Criminal-, einen Civil- und einen Pupillen- (Vor-
mundschafts-) Senat gegliedert; durch Gesetz vom 15. September
1822 trat ein Ehesenat hinzu. Fir 6ffentliche Schlussverhandlungen in
schweren Strafféllen (seit 1849 fiir Schwurgerichtsverfahren) wurde von
1843 bis 1898 der barocke Saal im Mittelbau des 1719 bis 1724 errich-
teten Deutschordenshauses genutzt.

1868 wurde im Donau-Kreis ein weiterer Gerichtshof mit Sitz in
Ravensburg geschaffen, was zu einer Verkleinerung des Zustandig-
keitsbezirks des Ulmer Gerichts fiihrte. Seine jetzige Bezeichnung
Landgericht tragt das Gericht seit dem Inkrafttreten des wiirttem-
bergischen Ausfiihrungsgesetzes zu den Reichsjustizgesetzen 1879. Im
Jahr 1898 siedelte das Landgericht vom Schwérhaus in seine jetzigen
Raumlichkeiten in der OlgastraBBe um.

Das in den Jahren 1892 bis 1897 im Stil der Neorenaissance
errichtete Gebaude mit den charakteristischen ruhenden Lowen als
Waéchtern des Eingangs wurde von dem Architekten und Baudirektor
Karl von Sauter, der die Plane fur zahlreiche 6ffentliche Bauten in
Wiirttemberg lieferte, entworfen. Das Schwérhaus wird heute vom
Haus der Stadtgeschichte — Stadtarchiv Ulm genutzt. Von seinem
Balkon aus legt am Schwérmontag der Ulmer Oberbiirgermeister
alljahrlich 6ffentlich Rechenschaft ab.




Die ersten Urteile des Gerichtshofs fiir den Donau-Kreis

Das erste, im Koniglich-Wirttembergischen Staats- und Regierungs-
blatt, Ausgabe Nro. 11 des Jahres 1819, veréffentlichte Urteil des
Criminal-Senats des Kgl. Gerichtshofs fiir den Donau-Kreis stammt vom
18. Januar 1819: Der Inquisit Remigius Locher aus Hiitten wurde wegen
sersten und groB3en, so wie kleinen Diebstahls, beide unter erschwe-
renden Umstanden veribt”, mit ,finfmonatlicher Vestungs-Arbeit”
belegt. Die ersten Urteile des Civil-Senats datieren auf den 29. Januar
1819: In einer Rechtssache zwischen dem Handelsmann David Gabriel
Langensee aus Ulm und der koniglichen Ober-Post-Direktion, be-
treffend eine Ersatzforderung, wurde ,condemnatorisch erkannt” (die
Beklagte verurteilt); in einer Rechtssache der Birgerschaft zu Wurzach
gegen die firstlich Waldburg-Zeil-Wurzachsche Vormundschaft wegen
Jagdfronen (Verpflichtung zu jagdlichen Diensten) wurde die Klage
teilweise abgewiesen und der Klagerin im Ubrigen Jbesserer Beweis
auferlegt”.

Der erste Direktor des Gerichtshofs

Grindungsdirektor des Kgl. Gerichtshofs fiir den Donau-Kreis zu Ulm
war Benjamin Friedrich von Pfizer (28. Februar 1764 — 25. August 1829).
Er entstammte einer alten wiirttembergischen Beamtenfamilie. Nach
dem Jurastudium in Tlbingen und einer Tatigkeit als Dozent trat er im
Jahre 1794 in den Dienst der Innenverwaltung des Herzogtums
Wiirttemberg und war von 1796 bis 17799 Oberamtmann, Keller und
Geistlicher Verwalter in Altensteig, von 1799 bis 1809 Regierungsrat
und Oberamtmann in Tubingen und von 1809 bis 1817 Obertribunalrat
in Tubingen. Im November 1817 wurde Pfizer zum ersten Direktor des
Kgl. Appellations-Gerichtshofes fiir den Jagst- und Donau-Kreis in Ulm
bestimmt. Nach der Aufhebung des Appellations-Gerichtshofs wurde
er zum ersten Direktor, ab 1823 zum Prasidenten des Kgl. Gerichtshofs
fir den Donau-Kreis zu Ulm ernannt. Daneben war Pfizer Mitglied des
Wiirttembergischen Staatsgerichtshofs. 1828 schied er aus seinem
Amt, nachdem ihn Kénig Wilhelm I. damit betraut hatte, den Entwurf
eines Kriminalgesetzbuches anzufertigen. Pfizer war auch wissen-
schaftlich tatig; er ist Verfasser des Werks ,Rechte und Verbindlich-
keiten der Weiber bey einem Ganntprozess liber das Vermégen ihrer
Ménner nach deutschem und besonders nach Wirtembergischen
Recht” (1794, 1796), das 2016 wieder aufgelegt wurde.

Die Bibliothek des Gerichtshofs

Die Bibliothek des Kgl. Gerichtshofs fiir den Donau-Kreis ist zu einem
grofB3en Teil erhalten. In dem Bestand befinden sich juristische Werke,
die bis auf das Jahr 1550 zurlickgehen. Die Bibliothek gehort heute zu
den Bestanden der Stadtbibliothek Ulm.

Band aus der Bibliothek
des Kéniglichen Gerichtshofs

Foto Jan Bandszer
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Das Landgericht Ulm heute

Foto Jan Bandszer
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Das Landgericht Ulm im Jahr 2019
Heute nimmt das Landgericht Ulm mit seinen derzeit 28 Richterinnen
und Richtern und 48 weiteren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern in
einem Gerichtsbezirk, der aus dem Stadtkreis Ulm und den Landkrei-
sen Alb-Donau und Géppingen mit rund 560.000 Einwohnern besteht,
die Rechtsprechungsaufgabe in fiinf Zivilkammern, zwei Kammern
fir Handelssachen, drei Gro3en und zwei Kleinen Strafkammern als
Gericht erster Instanz und Berufungsgericht in Zivil- und Strafsachen
wahr.

Prasident des Landgerichts ist seit 2009 Lutz-Ridiger von Au.
Er ist der 24. Nachfolger von Benjamin Friedrich von Pfizer und der
20.Prasident seit der Umbenennung des Kreisgerichtshofs in Land-
gericht Ulm.
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Provisorische Instruktion

fur die Koniglichen Gerichts-
hofe in den vier Kreisen

vom 24. Dezember 1818

und ihre Entstehung

Die Entstehung der Provisorischen Instruktion fir die Kéniglichen
Gerichtshofe in den vier Kreisen vom 24. Dezember 1818 erlauterte
Staatssekretar Vellnagel in seinem Anschreiben an den Geheimen Rat
vom 5. Februar 1819. Die ohnehin knapp bemessene Zeit vom Errich-
tungsbeschluss am 9. Oktober 1818 bis zu seiner Verwirklichung am
1. Januar 1819, die sich bis in den Dezember 1818 hineinziehende
Anhorung der Praxis und die Notwendigkeit, die neuen Gerichtshofe
noch vor Neujahr mit ,einer einstweiligen Norm fiir ihre inneren
Dienst-Verhaltnisse” zu versehen, hatte Justizminister Eugen von
Maucler veranlasst, die Vorlaufige Instruktion mit Bericht vom

23. Dezember 1818 dem Konig unmittelbar vorzulegen. Der Kénig
genehmigte das Provisorium am 24. Dezember 1818, so dass es mit
seinen 118 Paragraphen und 21 Beilagen in gedruckten Fassungen
die vier Gerichtshéfe zwischen Weihnachten und Neujahr des

Jahres 1818 erreichte.
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Die von S. Koéniglichen

Majestit unter dem 9. Oktoberv. J.
beschlossene und mit dem 1. Januar d. J.
in Vollzug gesetzte verdnderte Einrich-
tung der 4 K. Kreisgerichtshofe in den
Kreisen hat die Notwendigkeit der

... Erteilung einer Instruktion

fir diese Stellen herbeigefiihrt.

Das K. Justizministerium hat

sogleich nach Bekanntmachung jener
hochsten Verordnung die Direktoren

der Kreisgerichtshofe um ihre Ansichten
uber diesen Gegenstand vernommen, um
dieselben bei dem Entwurf der Instruktion
selbst benititzen oder berticksichtigen

zu kénnen.

Als jedoch die Bemerkungen die-

ser Direktoren simtlich bei <gedachtem>
Ministerium eingekommen waren, hatte
das Jahr sich seinem Schlusse gendhert,
und es blieben nur wenige Tage zur
Ausarbeitung jenes Entwurfs tibrig.
Unter diesen Umstidnden, und da not-
wendig noch vor dem Neujahr die Gerichts-
hofe mit einer einstweiligen Norm fir
ihre inneren Dienst-Verhéltnisse ver-
sehen sein mussten, konnte fiir jetzt
weder an die Ausarbeitung, Beratung
und Sanktion einer definitiven In-
struktion gedacht, noch auch nur der

Entwurf einer provisorischen Instruktion,
bei der notwendig gewordenen Aus-
fihrlichkeit derselben, zum Vortrag

und zur Erorterung in der 1. Abteilung
des K. Geheimen Raths gebracht werden.
Das K. Justiz-Ministerium hat sich
sonach darauf beschrinkt gesehen, diesen
Entwurf S. Konigl. Majestit unmittelbar
vorzulegen, und denselben mit dem hier
in Abschrift angeschlossenen Bericht vom

23. Dezember zu begleiten, worauf von Hochst-

Derselben dieses Provisorium unter dem
24. ... genehmigt und sofort dessen Aus-
fertigung dergestalt beschleunigt wurde,
dass simtliche Kreisgerichtshofe am

1. Januar 1819 mit ihrer einstweiligen
Instruktion bereits versehen waren.

Indem nun der Unterzeichnete sich

die Ehre gibt, ein gedrucktes Exemplar die-
ser letzteren der 1. Abteilung des K. Ge-
heimen Raths mitzuteilen, hat er noch
insbesondere zu bemerken, dass zum Behufe
der Vorbereitung einen definitiven
Instruktion, auf3er den in vorliegendem
Provisorium selbst ... enthaltene
Bestimmungen, nach dem Inhalte des bei-
liegenden Berichts vom 23. Dezember 1818
bereits durch das K. Obertribunal zur Be-
gutachtung dieses Gegenstandes von dem
K. Justiz-Ministerium unter gleichméfliger
Muitteilung des erlassenen Provisoriums
aufgefordert worden ist.

Sich damit ... Stuttgart, den 5. Februar
1819. Vellnagel
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Abschrift E. K. M. habe ich im Anschluss den

An den Konig. von dem Obertribunalrath Schwab

Bericht des Justizministers verfassten Entwurf einer Instruktion

in Betreff der Instruktion fiir die fiir die mit dem 1. Januar 1819 in Wirksamkeit
Kreisgerichtshofe nach ihrer mit dem tretenden Kreisgerichtshofe in Untertidnigkeit
1. Januar 1819 in Wirksamkeit treten- vorzulegen.

den neuen Organisation. Die Abfassung derselben konnte wegen
Stuttgart den 23. Dezember 1818 der vielen anderen gleichfalls dringen-

den Geschifte des Ministerialkanzlei-
direktors nicht frither bewerkstelligt

werden.

In Absicht auf den Inhalt der
Instruktion glaube ich mich hier

im Allgemeinen auf die Bemerkung
beschrinken zu durfen, dass dieselbe

im Wesentlichen derjenigen organischen
Einrichtungen angepasst ist, welche ich

in meinem untertdnigsten Vorbringen vom 15. September

und 9. Oktober d. J. wegen Vereinigung der
verschiedenen Zweige der Justiz-Verwal-
tung bei den Kreisgerichtshofen vorge-
schlagen habe und welche E. K. M. so-

fort ... Genehmigung zu er-

teilen geruhten.

Was die gesezliche Sanktion der
Instruktion betrifft, so mochte dieselbe
nach meinem untertdnigsten Daflirhalten von

E. K. M. dermalen nur provisorisch zu erteilen sein. Dieses

wirde den <gedoppelten> Vorteil gewdhren, dass den Gerichtshéfen
ihre Instruktion bis zum Anfang des kiinftigen Jahres mitgeteilt

und sofort mit dem Eintritt der neuen Organisation als Richt-

schnur ihrer amtlichen Tétigkeit beobachtet werden konnte, und dass
alsdann die vorgidngige Beratung der Instruktion durch die 2.
Abteilung des K. Geh. Rats, als welche auf die definitiven

Sanktion derselben auszusetzen wire, jetzt fiiglich umgangen werden
kénnte, was mir wegen der soeben erwihnten Zweckes einer schnellen
Bekanntmachung sehr wiinschenswert zu sein scheint.

Ubrigens habe ich noch zu bemerken, dass im Hinblick auf die
dereinstige definitiven Sanktion dieser Instruktion die Direktoren

der Kreisgerichtshofe schon vor Abfassung des vorliegenden Entwurfs
um ihre Ansichten tiber diesen Gegenstand vernommen und tiberdies
aufgefordert worden sind, bei der ndchsten Gerichts-Visitation ihre
bis dahin gemachten Erfahrungen, nebst etwaigen Vorschldgen zu Ab-
dnderungen, darzulegen.

Ebenso werde ich auch nicht verfehlen, den vorliegenden Entwurf
Dem K. Obertribunal hinsichtlich der dereinstigen definitiven
Sanktion derselben, jetzt gleich zur Begutachtung mitzuteilen.
Genehmigen E. K. M. meinen Antrag, so werde ich wegen der
unverziiglichen Bekanntmachung der Instruktion an die Gerichtshéfe
die erforderlichen Einleitungen sofort treffen.

Ehrfurchtsvoll
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Die Instruktion regelt in den §§ 3 bis 53 die Besetzung der Gerichtshéfe ins-
gesamt, die Bildung dreier Senate und ihre Besetzung, die Aufgaben und
Befugnisse des Chef-Direktors als erstem Vorstand und seines Stellvertreters,
des Dirigenten, als zweitem Vorstand in der Gerichtsverwaltung und im
Vorsitz der Senate, Zahl, Dauer und Ablauf der Senatssitzungen, Zustandigkeit
des Plenums, Pflichten der Rate und Assessoren und anderes mehr.

§ 8 beschreibt die allgemeinen Befugnisse und Obliegenheiten des Chef-
Direktors so:

»Es hat derselbe mit unausgesetzter Anstrengung fiir den ununterbrochenen

und regelméfligen Fortgang der Geschiéfte des Gerichtshofes nach deren ganzem
Umfange Sorge zu tragen, Ordnung und Anstand tiberall zu handhaben, allen
sich einschleichenden Mifibrduchen ernstlich zu begegnen, und insbesondere so
viel an ihm liegt, sein Bestreben dahin zu richten, daf3 der Gerichtshof sich in dem
Rufe einer griindlichen, unpartheyischen und unverzdgerten Rechtspflege er-
halten moge.

§ 12 nennt als eine Hauptobliegenheit des Chef-Direktors die , Distri-
bution sémmtlicher einkommender Akten unter die Mitglieder des Gerichts-
hofes”. § 31 regelt, dass sich jeder der beiden Hauptsenate - Zivil- und
Kriminalsenat — wochentlich zwei Mal in der vollen Zahl seiner Mitglieder
versammeln soll, der Pupillensenat ein Mal. An dem tibrigen sechsten Tag
sollen zwei Nebensitzungen in kleinerer Besetzung abgehalten werden.
Gemal § 35 ist jede Hauptsitzung mit dem , Schlage neun Vormittags” zu
eréffnen und hat ohne Unterbrechung bis zwolf Uhr zu dauern. Die Gegen-
stande, die vorzugsweise fir die Plenarversammlung geeignet sind, be-
schreibt § 39, darunter die ,definitive Beurtheilung Uber Verbrechen, welche
eine flinfjahrige Freyheits-Strafe oder ein noch gréBeres Strafiibel ... zur Folge
haben”. Die Rate und Assessoren haben nach § 45 ,die ihnen von dem
Direktor zugetheilten Geschafte mit Sorgfalt und unausgesetztem FleiBe
zu bearbeiten, alles ihrerseits dazu beyzutragen, dass eine schleunige und
unpartheyische Justizpflege erhalten werde, in ihren Vortragen zwar der
Vollstandigkeit und Griindlichkeit, jedoch zugleich einer zweckméaBigen Kiirze
sich zu befleiBen, und sich die Vermeidung auBerwesentlicher Ausfiihrungen
besonders angelegen seyn zu lassen, sodann in den Plenar- oder Senats-
Sitzungen den Referaten Anderer ihre ungetheilte Aufmerksamkeit zu
widmen, und ihre Stimme pflichtmaBig abzulegen.”

Die §§ 53 bis 118 regeln im Wesentlichen den Kanzleibetrieb, die Auf-
gaben und Befugnisse des Kanzleidirektors und der weiteren Bediensteten,
die Verwaltung der Akten, das Fiihren einer Vielzahl von Registern und Listen,
das Fertigen und die Kontrolle der Protokolle, die Hinausgabe der Reinschrif-
ten und vieles mehr in einer sehr kleinteiligen und tberaus blirokratischen
Weise. So fordert etwa § 71 auBBer ,den schon an und fir sich nothwendigen
Registratur-Blichern, den Diarien, Repertorien, Direktorien und Registern” von
jedem der drei Senate das Fiihren eines eigenen Termin-, Recurrentien-,
Andringen- und Strafbuchs sowie eines Normalien-Buchs, ,welches tberall
nach dem Muster des bey den Criminal-Tribunalen bisher eingefiihrt gewese-
nen, mit Rubriken und einem Register versehenen, einzurichten ist.” Criminal-,
Civil- und Pupillen-Senat haben dariiber hinaus spezielle Kalender, Listen und
Blicher zu fihren (siehe nachste Seite).
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Die Schlussbemerkung in § 118 lautet:

»Ueberhaupt wird zum Schlufie bemerkt, dass simmtliche vorstehende
Bestimmungen und Vorschriften als provisorisch zu betrachten sind, und
bey der ndchsten Visitation der Gerichtshofe die anderweiten Vorschlédge
von Seite der Direktorien nach Maasgabe der in dem bevorstehenden
Zwischen-Zeitraum dief3falls sich ergebenden Erfahrungen gewértiget
werden: wie denn auch zur Erzielung der so wiinschenswerten durch-
gingigen Gleichformigkeit der Geschifts-Behandlung bey allen Gerichts-
hofen, bis auf die kleinsten Einzelheiten der in vorstehender provisorischer
Instruktion mehrentheils nur angedeuteten mannigfachen Verhéltnifie
hinaus, eine stete gegenseitige Communikation der Chef-Direktoren unter
einander, so viel die Formen des Collegial-Dienstes betrifft, und eben so
der Canzley-Direktoren, mit Vorwissen und unter Leitung jener ihrer Vor-
gesetzen, so viel die Formen des Canzley-Dienstes im engeren Sinn
anlangt, schon von jetzt an, als zweckmaéf3ig empfohlen wird.“

Viele der Stellungnahmen, die zum Entwurf dieser Instruktion von den
Direktoren Huber, Batz, Heuchelin und Pfizer abgegeben wurden, sind
erhalten. Einige Berichte werden in Ausziigen wiedergegeben. In die-
sen AuBerungen geht es um die praktischen Probleme, wie sie sich bei
jeder Veranderung der Gerichtsorganisation stellen. Wie kann der
Betrieb der neuen Gerichtshéfe sachgerecht organisiert werden? Wie
kann das Entstehen weiterer Riickstande vermieden werden? Was
geschieht mit einzelnen wichtigen Rechtsstreiten? Bis hin zu der Frage,
wie etwa die Akten von Esslingen nach Tubingen und zuriickkommen.
Deutlich wird auch die Sorge, ob qualifiziertes Personal in ausreichen-
der Zahl zur Verfligung steht. Vorschlage zu den konkreten Besetzun-
gen unterbreiteten fiir die Gerichtshéfe in Esslingen und Ellwangen
Huber und Heuchelin. Batz wollte dem Entstehen weiterer Riickstéande
durch die Abgabe von Verfahren an externe ,erfahrene Rechtsge-
lehrte” oder Personalverstarkungen begegnen und machte Vorschlage
zur Vereinfachung des Kanzleibetriebs. Von den detaillierten Anmer-
kungen Pfizers ist Einiges in die spatere Instruktion eingeflossen.
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Entwurf
einer Vertheilung
der Mitglieder des k. criminal und appelations Gerichthofes fiir den Neckarkreif3
unter die zu errichtenden Senate
I. CriminalSenat
Vorstand: Director Huber

Rithe: Oberjust.R. von Ditterich
- - Faulhaber
- - v. Mutschler
Assess. - - Steck

II. CivilSenat:
Yorstand: OberTribunalRath Sattler

Rithe Oberjust.R. Elsdfier
- - Schott
Assessoren - - Mayer

der noch zu ernennende Ass 2ter Klasse
Der 2te Assessor dieser Klasse bleibt zur Dispo-
sition des Directors
II1. Pupillen Senat:
Vorstand: Dir. Huber
Rithe: OJ.R. v. Mutschler
OJ.R. Schott
PupillenR. v. Volz

Motive dieser Vertheilung:
1.) Da der Unterzeichnete theils als Mitglied des

vormaligen OberRevisionsKollegiums, theils als

Director des Crim Gerichtshofes in Eflingen Gelegenheit hatte, sich mit
dem Criminalfache einigermafien bekannt zu machen, der Obertr.R.
Sattler aber sich bisher den Civilsachen widmete und solches bekanntlich
mit vieler Einsicht und Thétigkeit bearbeitete, so diirfte es zweckmaflig
seyn, dem letzteren die Leitung des Civilsenats, dem Unterzeichneten aber
die Direction des crim Senats zu Ubertragen.

2.) Bei den vielfiltigen theoretischen und praktischen Kenntnissen,
welche der Oj.R. v. Ditterich im Kriminalfache besitzt und bei seiner
vieljahrigen Bekanntschaft mit dem sich gebildeten Gerichtsgebrauche
steht derselbe dem crim Senat sehr wohl an, er wiirde dagegen in den ihm
durch eine lange Reihe von Jahren nothwendig fremd gewordenen
Civilsachen viel weniger leisten, und sein vorgeriiktes Alter demselben ein
neues Studium dieses Faches erschwehren.

3.) Fiir die Beibehaltung des Oj.R. Faulhaber bei dem crim Senat sprechen
nicht nur gréften Theils die ad 2 aufgefiihrten Griinde, sondern auch
seine ausgezeichnete Thitigkeit, welche im Criminalfache unldugbar mehr
in Anrechnung zu bringen ist als im Civilfache, derselbe wird daher bei
ersterem mit viel groflerem Nutzen verwendet werden, als bei letzterem.
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9.) Die Verwendung der beiden noch nicht ernannten Assessoren 2ter
Klasse folgt aus dem bisherigen von selbst.

10.) Zwar ist in dem Hochverehrl. justizministl Erlafl vom 12. Oct. die
Regel ausgesprochen, dass die beiden Rithe 1ter Klasse zugleich
Mitglieder des pupillen Senats seyn sollen, auch bescheidt sich der
Unterzeichnete, daf er in dem spétern hochverehrl. Erlafie vom 29. Oct.
zu keinen Vorschliagen tiber die Besetzung dieses Senats aufgefordert
worden ist; er hofft aber Entschuldigung zu finden, wenn er aus Liebe zum
Dienst um eine Ausnahme von obiger Regel bittet. Das Vormundschafts
und Theilungswesen so wie die tibrigen Attribute des pup. Senats
erfordern ndmlich eine genaue Bekanntschaft mit den altwiirtemberg]l.
Gesezen u. insbesondere mit den Formen und Manipulationen der
Wiirtemb. Schreiber und Rechner. Nun sind aber gerade die beiden Réthe
1ter K1. bei dem hiefligen Gerichtshofe erst in neueren Jahren in diesseitige
Dienste getreten und haben durch ihr Amt keine Gelegenheit gehabt, sich
mit jenen Geschiftszweigen bekannt zu machen. Dagegen ist dieses bei
den Oj.Rithen von Mutschler und Schott der Fall, u. ihre Zutheilung zu
dem pup. Senat wiirde daher sehr niizlich seyn. Alles jedoch héherem
Ermessen ehrerbietigst anheimstellend

Efilingen d. 13. Nov. 1818
Huber

Euer Exzellenz

lege ich dem unter dem 29. v. M.. erhaltenen hohen Auftrage zu Folge
einige Materialien zu einer Instruction fiir die Kreif3Gerichtshofe
ehrerbietigst vor. Da ich meinen AmtsGeschiften nur einzelne Stunden
abdringen konnte, so war ich aufler Stande, in dem gegebenen Termin
etwas Vollstdndiges zu liefern und muf3 daher um gnédige Nachsicht
bitten. Wegen Aufsicht auf die Untergerichte und deren Visitation beziehe
ich mich auf die frither von mir entworfene Instruction.
Mit unbegrinzter Verehrung

Euer Excellenz

Efllingen d. 27. Nov. 1818 unterthiniger
Huber
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Euer Excellenz

wollen mir erlauben, in Beziehung auf meinen

an das konigliche Justizministerium gestern
erstatteten devoten Bericht noch diese Zeilen
an Hochdieselben personlich gelangen

zu lassen.

In jenem war bemerkt, dass allein der fiirstlich Il6wensteinische
Prozef3 erster Instanz noch nicht distribuiert sei. Damit hat es die
Bewandtnis: Derselbe, welcher eine Successions ... question
<unleserlich, gemeint: Nachfolgefrage> nach élteren
Hausvertrigen, besonders anders auch deren Familienstatut ...

[Hiervon bin ich noch neulich bei dem Abgang der 4 Rithe von
hier nach Rottenburg, Esslingen und Ellwangen leider tiberzeugt
worden. Sie waren alle sehr fleif3ig, und doch blieb jeder mit 8 bis
10 Stiick ...akten, die laufenden Sachen nicht gerechnet, im

Rickstand.

Diese neuen Riickstdnde sollen nun unter die iibrigen Mitglieder
wieder vertheilt und aufler den vielen einkommenden neuen
Sachen von den wenigen kiinftigen Richtern des Civil-Senats
bearbeitet werden. Letzteres ist — meine Pflicht fordert mich auf,
es zu sagen — eine Unmaoglichkeit. Ich sehe auch kein anderes
Mittel diesem Missstand zu begegnen, als entweder die dlteren
d(er) S(achen) von dem vormaligen]

0.].Collegium iibergegangenen Prozesse, die noch nicht bearbeitet sind,
von einigen erfahrenen Rechtsgelehrten gegen Entlohnung aufarbeiten zu
lassen, oder die Zahl der Mitglieder der Collegien auf einige Zeit, bis man
auf dem Laufenden ist, z. B. 1 oder 1 % Jahre zu verstarken. Wird hierin
nicht auf die eine oder die andere Art Abhilfe geleistet, so miissen die
Retardaten bei den hoheren Gerichtsstellen auch bei aller Anstrengung
und rastlosem Fleif§ immer mehr werden.

Nach den mir bekannten edlen Gesinnungen werden Euer Excellenz diese
auf tdglicher Erfahrung beruhende Wahrheit nicht ungnédig aufnehmen,
sondern sie wiirdigen wie sie es verdient.

O.J.Rath Stockmayer ist am 3en Nov. von hier nach Ellwangen abgereist,
O.].Rath Zirkler aber bis jetzt noch nicht

angelangt.

Ich beharre mit hoher Verehrung

Euer Excellenz

Tibingen den 3. Dbr. 1818 unterthinig gehorsamster
Batz
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Euer Excellenz

Erlauben mir aus Gelegenheit einer von der Registratur in Esslingen an die
hiesige gemachten Anzeige, daf3 dort ein grof3er Theil hierher gehoriger
Akten zum Transport bereit liegen, nunmehr die gehorsamste Anfrage zu
machen, ob die von dem vormaligen Oberjustizcollegium in den hiesigen
Appellationsgerichtshof tibergegangenen dltere und neuere Akten
(1806—1817) die theils in auflergerichtlichen, theils in gerichtlichen Akten
1ter Instanz, theils in erledigten, theils endlich in nicht mehr fortgesetzten
Appell.Prozef3en bestehen und in den Efilinger Gerichtssprengel gehoren,
auch bereits zur Abschickung geordnet sind, miissten...dahin gebracht

und dagegen die dortigen Akten mit dem hiesigen Wagen zuriickge-
nommen werden diirfen.

Sowohl hieriiber als ob sodann auch die bei dem hiesigen Collegio theils
verhandelte oder erledigte, oder neu eingekommene zur Competenz des
EBI. Gerichtshofs geeignete Akten, wen sie zum Transport vollig
vorbereitet sind, dahin abgefiihrt werden sollen, sehe ich der gnddigen
Verfligung in derjenigen hohen Verehrung entgegen, womit ich beharre

Euer Excellenz
Tibingen den 22en Nov unterthinig gehorsamster
1818 Batz
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Nachschrift
Euer Excellenz

war es gnidig gefillig, durch das verehrte Schreiben vom 29. Obr. mich
ferner zu Vorschligen tiber die Zutheilung der Mitglieder des Gerichtshofs
unter die zu errichtende 2 Haupt Senate aufzurufen.

Zunichst driicke ich meinen ehrerbietigen Dank dartiber aus, dass Euer
Excellenz meine Wiinsche und Neigungen zu ahnen wiirdigten, und mir
die spezielle Leitung des Criminal Senats fiir den mir die Gewohnheit der
letzten 8 Jahre unldugbar eine

Vorliebe eingeflof3t hat, iberlief3en.

Was nun

a) die Bildung dieses Senats betrifft so werden nach meiner Ansicht die
Glieder, welche von dem seitherigen Personal hier bleiben, bey solchem
beyzubehalten seyn und er wird also bestehen

Aus den Rithen
1.) v. Eyb 2.) Hiller 3.) Stirmer
Assessor
4) Clef3

ich kann zwar unter Berufung auf das, was ich in frither mir abgeforderten
Tabellen und Berichten, meiner Uberzeugung gemif iiber die
Individualitét der ersten 2 Réthe in Beziehung auf Geschiftsbehandlung
geduBlert habe, ein Vorgefiihl besonderer Schwierigkeiten, welche sich
durch sie fir mich ergeben werden, nicht wohl unterdriicken. Hingegen
werden mich, wie ich wieder voraussezen zu konnen, mich fiir berechtigt
halte, die hohe Thitigkeit und die soliden

Eigenschaften der beyden anderen Mitglieder unterstiizen, vorziiglich
wenn es mir vergénnt seyn wird, 3.) den Assessor Neufer viel fur die
Arbeiten im Criminalfache zu brauchen, was um so billiger seyn mag, als
die beiden ersten Réthe auch dem Pupillen Senat zuge

theilt sind.

b) Der Civil Senat wird sonach aus allen denjenigen bestehen, welche uns
hierher versetzt worden sind.

Noch mochte ich bei dieser Gelegenheit in Ehrerbietung bemerken, dass

es mir zweckméflig zu seyn scheind, wenn in Hinsicht auf die Geschifte,
welche hier aus dem Donau Kreise einkommen, ein Termin (allenfalls15
Dzbr, wie im vor Jahr in Efilingen) bestimmt und 6ffentlich bekannt
gemacht wiirde, in welcher die Einsendung der Criminalakten von Crim.
u. Oberaemtern aus diesem Kreis definitiv aufhort, denn ohne dief3 wiirde
die Akten Behandlung und Ubergabe nicht in gehoriger Zeit und Ordnung
zu bewirken seyn.

Ehrerbietig
Ellwangen am 26. November 1818
der Staatsrath
Director v. Heuchelin
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Umfang der den Kreisgerichtshéfen
obliegenden Geschifte

Bemerkungen

zum Behuf einer den kéniglichen Kreisgerichtshéfen zu ertheilenden
Dienst-Instruktion

von dem Director von Pfizer in Ulm

§1

Nach der hochsten Verordnung vom 9ten Oct. d.J. haben die vier
Kreisgerichtshofe, die mit dem 1ten Januar 1819 in Wirksamkeit treten,
kiinftig diejenige Geschifte zu besorgen, welche bisher den zwey
Criminal- und den zwey Appellationsgerichtshéfen oblagen.

Der Umfang ihrer Amtsthitigkeit bestimmt sich also nach denjenigen
Vorschriften, welche diese leztern Gerichtshofe bisher zu beobachten
hatten, von selbst.

§2

Nur in der Aufsicht, welche jedem dieser Gerichtshéfe iiber die in seinem

Kreis befindlichen untern Justizbehorden obliegt, diirfte kiinftig eine
groflere Strenge anzuordnen seyn, namentlich in der Einforderung der
Geschiftsberichte, welche in tabellarischer Form des Jahrs wenigstens
2mal, etwa den lten Januar und lten July, von
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jedem Oberamtsrichter nicht nur tiber die Criminal- sondern auch iber
die Civilrechtlichen Geschifte erstattet werden sollten.
Eine Nachlisigkeit in Erstattung dieser Berichte und noch mehr eine
Nachléisigkeit, welche sich aus dem Innhalt derselben in der
Geschiftsbehandlung ergibt, sollte mit Nachdruk geahndet werden.
Und weil gewohnlich der Grad der eingetretenen
Nachléisigkeit nicht beurtheilt werden kann, ohne an Ort und Stelle
Einsicht von der Geschiftsbehandlung zu nehmen, so wiirde es nach
Diese Geschifte werden entweder in . . . . . . ..
. . meinem Erachten allerdings eine ndhere Erwidgung verdienen, ob die in
Plenarsizungen oder durch einzelne ) eTe )
Senate erledigt. den Preusischen Staaten angeordneten Justizvisitationen, wenigstens so
lange, bis die Geschiéfte auf dem laufenden sind, nicht auch bei uns
einzufiihren seyn diirften.

§3

Eine weitere Bemerkung, welche sich auf den Umfang der dem
Koniglichen Gerichtshof obliegenden Geschifte bezieht, habe ich in
meiner Eingabe vom 31. Okt. d.]. bereits ausgefiihrt. Sie besteht darinn:
daf3 jedem Gerichtshof die in seinem Bezirk entstandenen Prozesse
zugetheilt und die Competenz nicht von dem Wohnsize des frithern Refe-

renten, was in mannigfaltigen Beziehungen sehr nachtheilig ist, abhingig
gemacht werden sollte.

Dajedoch durch einen hochstverehrlichen Erlafl des Herrn Justizministers
Excellenz vom 29. Oct. d.]. und durch die hinsichtlich der
Aktenausscheidung darinn gegebenen Vorschrift dieser Wunsch bereits
erfillt ist, so dirfte es jezt nur noch darauf ankommen, ob eine
Waiederholung dieser Vorschrift in der Dienstinstruktion fiir nothwendig
erachtet werde oder nicht.

§4
Die Rechtssachen, welche von den Kreisgerichtshofen kiinftig zu
entscheiden sind, werden, was ebenfalls jene héchste Verordnung vom 9.
Okt. bestimmit, entweder in Plenarsizungen oder durch die einzelnen
Senate entschieden. Jeder der vier Gerichtshofe wird nemlich in drey
Senaten, in den Criminal-, den Civil- und den Pupillensenat, abgetheilt.
Der Criminal- und der Civilsenat besteht aus
dem Director oder Dirigenten
und

vier Rédthen oder Assessoren,
der Pupillensenat aus

dem Director, den beiden Réthen 1. Classe,

und dem Pupillenrath.

[...]
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geschehen. Da aber die Directionsgeschéfte sich kiinftig nicht
unbedeutend vermehren und von dem Director eines Justizcollegiums
ohnehin nicht erwartet werden kann, daf} er der Schreibereigeschifte in
dem Grade kundig sey, um mit Zuversicht die Frage zu beurtheilen, ob der
Revisor durch die verzeichneten Geschéfte seiner Obliegenheit Gentige
geleistet habe oder nicht, so scheint es mir der Sache angemessener zu
seyn, wenn die revisoratamtlichen Berichte kiinftig jedesmal dem
aufgestellten Pupillenrath zur Einsicht vorgelegt und von diesem, wenn er
etwas Erhebliches dabei zu erinnern hat, dem Director hievon eine
Anzeige gemacht wird.

c) der § 61, welcher sich auf die dem Kanzleydiener wihrend der
Kollegialversammlungen obliegende Verrichtungen bezieht, sollte nach
meinem Erachten entweder ganz weggelassen oder wenigstens in einem
Theil seines Innhaltes abgedndert werden.

Es ist ndmlich nach meiner Erfahrung nicht gut, wenn den Rithen
wihrend der Sessionen die Ausfertigungen des Sekretirs zur Revision
zugestellt werden, weil dadurch die Aufmerksamkeit auf dasjenige, was in
der Versammlung selbst geschieht, unterbrochen wird.

d) Die Referendérs 2ter Klasse hétten, wie mich diinkt, nicht ganz mit
Stillschweigen tibergangen werden sollen. Vielleicht diirfte es aber
zureichend seyn, wenn nur im Allgemeinen bemerkt wiirde, daf3 sie sowohl
in den Sekretariats- als auch in den Registraturgeschéiften Hiilfe zu leisten
verbunden seyen, und in dieser zweifachen Beziechung auf diejenige
Vorschriften, welche fiir die Sekretdrs und Registratoren gegeben sind,
verwiesen werden.

Alle diese Bemerkungen unterwirft héherer Priifung
Ulm den 23ten Nov. 1818

Director des Appellations-
gerichtshofs

Pfizer

Fir die Verfahren bei den Oberamtsgerichten war mit dem IV. kdnig-
lichen Edikt vom 31. Dezember 1818 eine umfassende Verfahrens-

ordnung in Zivil- und Strafsachen mit 227 Paragrafen erlassen worden.

Daran ankniipfend erging am 22. September 1819 eine provisorische
Verordnung, ,den Rechtsgang in Civilsachen bei den héheren
Gerichten betreffend”. Als Maxime des Verfahrens, das in aller Regel
rein schriftlich bleiben sollte, postuliert § 2 auch fiir die héheren
Instanzen, einen Mittelweg zwischen Untersuchungs- und Verhand-
lungs-Maxime zu suchen. Den Richtern wird dazu unter anderem
aufgegeben, die Parteien ,durch ihre Anwalte zur bestimmten Erkla-
rung Uber die erheblichen Tatsachen aufzufordern”. In § 3 wird die
.Beschleunigung des Verfahrens, so weit dieselbe mit dem Zwecke
vollsténdiger wechselseitiger Rechts-Verteidigung vereinbar ist, zur

ersten Pflicht gemacht”.
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Der normative Schlussstein

Die Verfassung fiir das
Konigreich Wiirttemberg
vom 25. September 1819

89



Neo, 65, ? 1819, 635
Koniglid - Wirttembergifdesd

Staats-und Negicrungs-BIate,

Meontag, 27. September,

Keniaglidhed Manifef,
bie Verltdndigung der Werfaffungs « Urlunbde betreffend,

Wilbelm,
von Gotted Guaven Kdnig von ﬂﬁrllrmbtrs.

Durd Unfer Wanifeft vom 16, Juni 1810 Feben Wie Unfere Abfidt ausgefpres
den, turd bie Stinte Unferes Sinigreide vellftdnip vie Fdnfde ju veencbren, wels
dye tem Tanbe in DBesichung auf die ibm ven Une jugetedite Verfal dy dbrig Bleis
l'a;; mbditen, um bicrnddft bas genje AWt mit gemeinfdajilihem Einverpidntnif ju
vellenten.

AWenn Wir — nady ben mendfaltigen Cefabrungen ter lepten Nobre — Unferem
DWelle nedhmals tie Sand jum VWertrage beten, o aefdab dlef im Wertrauen anf diejeni.
pen (efimnungen trewer Anbdealid®eit an feinen NRegenten, Turd) welhe fich das Tt
tembergifbe Well ven jeber auspescidnet bat.

Diel:a Wertraven bat Uns widt ‘.v‘n’d-: I‘unﬁ freie Uekereinfunit mit ten
Citlinden tes Londes I tar Grunbgelen bes Stacted ju Stonde gelemmen, tas (Ginfle
Dentmal ter Eintradt joifden tom Rinly und Scinem BVolke.

Kénigliches Manifest, die
Verkiindigung der Verfassungs-
Urkunde betreffend

vom 27. September 1819
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Die Veriafonae - Urlunde bed Rboigreidhs i ven Uns und ten (Smtliden Mitalies
pern ter S rdote s Verfamminng, welde ju viefem widtigen Werle bernien woren, untees
seidbnet; vrd ous Unferem Miunte baben Rie vecfammelten Sidnde bie feienide Beefls
decung ter unserbrldliden Fefibaltang bes Werfefungs » Wertrages ceememmin.

it freudicer Empfindung vertinten TWir Unferem getrenen Welle vicfes Ereianif,
weldhes ber Regierung ibre webltbtige MWirkfamPeic, bem Wolke feine cefepmifige Freb
beit, und Bem gefemten Wateelant cine glidlide Jutunft fidert, Wikae die BVerfcbumg
Unfere Vembbunsen e tas Gidd Unferes Woltes feanen; mbyen alle Keime bes
Muten, melde in bie Verfafung gelegt fink, wvnter ver fergfomen Phieae treuer Dievier
bes Staotes und wiirtbiger Stdnbe Pes Kibnigreids gedeiben; mbaen Uinfrize Gefdledier
tie Frddte ter Anflrengungen genicfen, welde bie gegenmdctige Jeit gebieter.

Gegeben, Stuttgart den 27, September 1819,
(Unteryeidmes) B i T H el m,

Auf Vefebl ves Kiniga:
ter Stacts » Selretde
(Untergeiconer) Vellnagel.

Derfaifargt  Urlunde fie daé Renigriy W Berg, vom 25, € ber 1Big.

3 Wilhelm,

von Gotted Gnaden Hdnig von MWiirttemberg.

Thun fund ned ju wiffen fie Une wn® Unjere Nadielger in der Regierung:

Un I'eru in Ghett cubenven Heern Vaters Majeftht und Guaten baben {denim Jabre
1815 ani m Erriditung ciner Steats.Chrunt-Verfafung fde das gefamte Kbnigreich Wiliettems
t gememmen, und ju bieforn Ende mit ten u ciner StdnvesVerfamm.
fung cinberuienen Fdrjflen, Grafen, Erelleuten, Ghiflidhen beiver Haupt: Cenfeffioncn und
ten oen cinigen Stddten, oudy [Smtliden Oberamis « Vejicten gewdblten Abacortneten
Unterhanblungen erdfnen l.mtn, weldbe unter Unferer Regierung bis in tas Jabr a8ig
fortgefont murkom.

bl ¢bl vamals ver gemdnfdte Jwed nide qu erreichen ,umrm. fo baben Wix
venfelben tenmedd wnversdde im Muge bebalten, und um cineatbeils der Ung, als cinem
Oilicke bed teutfden Bundea, oblicsenten Weebindlidleit 1 Eeidillung des X10E. Artilels
ter Bunves o Wlte, envermbeils ten Winfden und Bien Unferer aetrcuen Unterthar




Im Jahr 1817 hatte K&nig Wilhelm I. den Standen einen Verfassungsent-
wurf vorgelegt, den diese im Juni mehrheitlich ablehnten. Der Kénig
und seine Regierung antworteten darauf im November 1817 mit einem
Paket von elf Verordnungen, die von verfassungsahnlichem Rang
waren. Auf dem Verordnungswege wurde nun durchgesetzt, was sich
in den Verfassungsverhandlungen nicht hatte bewirken lassen. Diese
~gouvernementale Reformoffensive” beschreibt in allen ihren Aspek-
ten Georg Eckert in seiner Habilitationsschrift ,Zeitgeist auf Ord-
nungssuche — Die Begriindung des Konigreichs Wiirttemberg 1797 -
1819". Die Verordnungen brachten nicht nur inhaltliche Reformen, wie
etwa die Abschaffung der Leibeigenschaft, sondern auch eine Ande-
rung der Verwaltungsstrukturen wie eine Trennung der Gesetzgebung
von der Verwaltung, die Einflihrung von Mittelbeh&rden in vier neuge-
schnittenen Kreisen und schlielich — mit den Edikten des Jahres 1818 -
auch die Trennung von Verwaltung und Rechtsprechung. Nicht zuletzt
eréffnete die Reformoffensive Karrierechancen gerade auch, wie am
Beispiel der ,Griindungsdirektoren” der vier Kreisgerichtshofe be-
schrieben, fiir die Schiiler der Hohen Karlsschule, die im zweiten
Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts allesamt Uber ein geritteltes Mal3

an Lebens- und Verwaltungserfahrung verfigten.

Der Konig préasentierte sich so als liberal treibendes, am Gemein-
wohl orientiertes Element auf der Hohe der Zeit, wahrend die Stande
in die Rolle der oligarchischen Blockierer gedréangt wurden. Schluss-
endlich obsiegte der , Zeitgeist”. Der Verfassungsbefiirworter Fried-
rich List beschrieb in seinem Beitrag , Der Zeitgeist halt Organisations-
examen”, der im Mai 1818 im ,Volksfreund aus Schwaben” erschien,
den Endzweck der (Staats-)Organisation so: ,Einfachheit der Verwal-
tung und folglich unglaubliche Verringerung der Lasten, Klarheit und
Offentlichkeit der Verwaltung, Entfernung aller Schikanen und folglich
Liebe und Zutrauen des Biirgers zur Regierung und Gewissenhaftigkeit
desselben gegen den Staat.” Riickenwind aus der Wissenschaft, kluge
Vermittler in der Regierung, insbesondere von Wangenheim und von
Maucler, eine intensive Wohlfahrtspolitik des Kénigs in den Hunger-
jahren 1816 und 1817, die politische GroBwetterlage durch die Karls-
bader Beschliisse und viele anderen Faktoren mehr brachen den
Widerstand der Stande gegen den Verfassungsentwurf des Kénigs —
eine ganz wesentliche Bedeutung hatte freilich die Vorwegnahme einer
~modernen” verfassungsméaBigen Ordnung durch die Verfiigungen
und Edikte der Jahre 1817 und 1818. Die im Juni 1819 einberufene
Standeversammlung beriet den Verfassungsentwurf vom 6. bis 18.
September. Am 25. September wurde die Verfassung unverandert
angenommen. Die seit Beginn des Jahres bereits praktizierte
Rechtsstaatlichkeit war jetzt auch in der Verfassung verbiirgt:
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§26

Niemand darf seinem ordentlichen Richter entzogen, und anders, als
durch das Gesetz bestimmten Fillen, und in den gesetzlichen Formen
verhaftet und bestraft, noch linger als Einmal vier und zwanzig Stunden
uber die Ursache seiner Verhaftung in Ungewif3heit gelassen werden.

§46

Kein Staatsdiener, der ein Richteramt bekleidet, kann aus irgend einer
Ursache ohne richterliches Erkenntnif3 seiner Stelle entsetzt, entlassen,
oder auf eine geringere versetzt werden.

§93
Die Gerichte, sowohl die biirgerlichen als die peinlichen, sind innerhalb
der Grenzen ihres Berufs unabhingig.

§95

Keinem Birger, der sich durch einen Akt der Staatsgewalt in seinem auf
einem besondern Titel beruhenden Privatrechte verletzt glaubt, kann der
Weg zum Richter verschlossen werden.

§96
Die Erkenntnisse der Criminalgerichte bediirfen, um in Rechtskraft
uberzugehen, keiner Bestitigung des Regenten.
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